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(Uwaga, WJWΥ ƛƭǳǎǘǊŀŎƧŜ ǇƻŎƘƻŘȊŊ Ȋ ǊƽȍƴȅŎƘ ȍǊƽŘŜƱ ς Mapy GOOGLE i inne). 
 

(str. 8 - 9) - ² ± ǿΦ ƴŀ ǘŜǊŜƴŀŎƘ tƻƭǎƪƛ ǳŎȊŜƴƛ ƻŘƴƻǘƻǿǳƧŊ ǇǊȊŜǊǿť ƻǎŀŘƴƛŎȊŊΦ ²ȅƎƭŊŘŀ ǘƻ ǘŀƪΣ 
Ƨŀƪōȅ ƴŀƎƭŜ ŘƻǘȅŎƘŎȊŀǎƻǿƛ ƳƛŜǎȊƪŀƵŎȅ ƎŘȊƛŜǏ ƻŘŜǎȊƭƛΦ bŀ ƪƛƭƪŀǎŜǘ ƭŀǘ ȊŀƴƛƪŀƧŊ ǏƭŀŘȅ 
ȊŀƳƛŜǎȊƪƛǿŀƴƛŀ ƴŀǎȊȅŎƘ ǘŜǊŜƴƽǿ ǇǊȊŜȊ ōƭƛȍŜƧ ƴƛŜƻƪǊŜǏƭƻƴŊ ƭǳŘƴƻǏŏΦό/ƻ Řƻ ǘŜƧ ƭǳŘƴƻǏŎƛΣ ǘƻ ƴƛŜƎŘȅǏ 
ǿ ƴŀǳŎŜ ǇƻƭǎƪƛŜƧ ǘǿƛŜǊŘȊƻƴƻ ǇƻǿǎȊŜŎƘƴƛŜΣ ȍŜ ƻŘ ŎȊŀǎƽǿ ǘȊǿΦ ƪǳƭǘǳǊȅ ƱǳȍȅŎƪƛŜƧ ƴŀǎȊŜ ȊƛŜƳƛŜ 
zamieszkiwali tǊŀǎƱƻǿƛŀƴƛŜΦ 5ȊƛǏ ŎȊťǏŏ ǳŎȊƻƴȅŎƘ Ƴŀ Ŏƻ Řƻ ǘŜƎƻ ǿŊǘǇƭƛǿƻǏŎƛύΦ tƻǘŜƳ ǇƻƴƻǿƴƛŜ 
ǇƻƧŀǿƛŀƧŊ ǎƛť ludzie. (I to Ƨǳȍ ƴŀ ǇŜǿƴƻ ǎŊ {ƱƻǿƛŀƴƛŜύΦ ½ŀŎȊȅƴŀ ǎƛť ƻƪǊŜǎ ƴŀȊȅǿŀƴȅ ǿŎȊŜǎƴȅƳ 
ǏǊŜŘƴƛƻǿƛŜŎȊŜƳΦ tƻŎȊŊǘƪƻǿƻ ƳƛŜƧǎŎ ȊŀƳƛŜǎȊƪŀƱȅŎƘ ƧŜǎǘ ƴƛŜǿƛŜƭŜΦ ² naszych stronach najstarsze 
ǏƭŀŘȅ ƻōŜŎƴƻǏŎƛ ŎȊƱƻǿƛŜƪŀ ǿŎȊŜǎƴŜƎƻ ǏǊŜŘƴƛƻǿƛŜŎȊŀ ƻŘƪǊȅǘƻ ǇƻŘŎȊŀǎ ōŀŘŀƵ ǇƻȊƻǎǘŀƱƻǏŎƛ ƎǊƻŘǳ 

nad Liwcem όǇǊȊȅ ŘǊƻŘȊŜ Ȋ ²ȅƱŀȊ ǇƻŘ Niwiskimi do Chodowa). Datowano je na VIII wiek. 

tƽȋƴƛŜƧ ƻǎŀŘȅ ǇƻƧŀǿƛŀƧŊ ǎƛť ǿ ŎƻǊŀȊ ǘƻ ƴƻǿȅŎƘ ƳƛŜƧǎŎŀŎƘΣ ƭŜŎȊ ȊŀȊǿȅŎȊŀƧ ǘŀƳΣ ƎŘȊƛŜ ǎŊ ŘƻōǊŜ 
ziemieΦ ² ƴŀǎȊŜƧ ƻƪƻƭƛŎȅ ȊƛŜƳƛŜ ǎŊ ǎƱŀōŜΦ¢ƻ ǘŜȍ ǇǊȊȅǇǳǎȊŎȊŀƳΣ ȍŜ ŎȊƱƻǿƛŜƪ ƧŜǎȊŎȊŜ ŘƱǳƎƻ ƛŎƘ ƴƛŜ 
ȊŀƧŊƱΦ DŘȅ ǿƻƪƽƱ ƪǿƛǘƱƻ Ƨǳȍ ōǳƧƴŜ ȍȅŎƛŜΣ ǳ ƴŀǎ ǇǊȊŜȊ ǎŜǘƪƛ ƭŀǘ ƴŀŘŀƭ ƪǊƽƭƻǿŀƱȅ ǇƛŜǊǿƻǘƴŜ ƭŀǎȅ ƛ 
bagniska, w które prawdopodobnie ȊŀǇǳǎȊŎȊŀƱ ǎƛť ŎȊŀǎŜƳ Ŏƻ ƴŀƧǿȅȍŜƧ ƳȅǏliwy. 

 

Autor - ²ƱƻŘȊƛƳƛŜǊȊ ²ƛǘŎȊǳƪ - Cisie-Zagrudzie  
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Rzeki Liwiec i Krzna, dopğywy Bugu. 

 



KILKA TEZ OGÓLNYCH DO WCZESNOśREDNIOWIECZNYCH DZIEJÓW OKOLICY 
 

Teza I. Plemiona tzw. wielkie ksztağtowağy siň wok·ğ duŨych rzek, a ŜciŜlej wok·ğ ich 
odcink·w o dğugoŜci rzňdu 150-250 km. Zajmowanie dğuŨszych odcink·w byğo widocznie 
niemoŨliwe, bo utrudniağo komunikacjň i rozrywağo wewnŃtrzplemienne wiňzi. Nad WisğŃ na 
przykğad byğo tych plemion piňĺ: WiŜlanie, Lňdzianie, Mazowszanie, Goplanie i po czňŜci 
Pomorzanie. (...) 
 

Teza II.Komunikacja miňdzyplemienna odbywağa siň pierwotnie gğ·wnie drogami wodnymi. 
Szlaki lŃdowe sŃ wt·rne. Szlaki te wymagajŃ bowiem rozwiniňtego osadnictwa i pierwotnie 
byğy zapewne prowadzone od jednego skupiska osadniczego do nastňpnego. 
 

Teza III. Sğowian zbyt pochopnie dzieli siň od najwczeŜniejszych czas·w na Zachodnich i 
Wschodnich. (O Poğudniowych nie m·wiň, bo ci rzeczywiŜcie doŜĺ wczeŜnie oderwali siň od 
pnia macierzystego). W tym podziale SğowiaŒszczyzny na wsch·d i zach·d uzewnňtrznia 
siň przecenianie p·Ŧniejszych podziağ·w paŒstwowych i religijnych. Zanim jednak te 
podziağy utrwaliğy siň, nie byğo Ũadnych racjonalnych podstaw, by SğowiaŒszczyzna 
przeğamywağa siň wzdğuŨ Bugu. SŃdzň raczej, Ũe zr·Ũnicowanie wzglňdnie zwartego 
terytorium zamieszkağego przez Sğowian postňpowağo z zachodu na wsch·d (i z p·ğnocy na 
poğudnie takŨe) w spos·b pğynny i mağo zauwaŨalny. Nie bez powodu poselstwa polskie na 
RuŜ i ruskie do Polski daleko w gğŃb Ŝredniowiecza nie korzystağy z Ũadnych tğumaczy (...) 

 

Teza IV. Moje strony rodzinne, które umownie nazywam zachodnimi przedproŨami Siedlec, 
co rzadko w peğni sobie uŜwiadamiamy, leŨŃ w dorzeczu Bugu, a ŜciŜlej na jego zachodnim 
skraju. Okolice Stoczka Ğukowskiego i MiŒska Mazowieckiego to juŨ bezpoŜrednie dorzecze 
Wisğy. W strefie Bugu jest miejsce dla trzech plemion (p·ğnocnego z pierwotnym 
oŜrodkiem w BrzeŜciu), Ŝrodkowego (CzerwieŒ, WoğyŒ, potem Wğodzimierz WoğyŒski) i 
poğudniowego, kt·re mogğo mieĺ swe siedziby nie tylko nad g·rnym Bugiem, ale takŨe nad 
Dniestrem i centrum w Haliczu. Te trzy plemiona prawdopodobnie tworzyğy w poczŃtkach 
Ŝredniowiecza pierwszy sğowiaŒski zwiŃzek miňdzyplemienny okreŜlany mianem zwiŃzku 
Dulebów, (...)  

------------------------------------------- 

Dulebowie (woğyŒscy) - https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy) 
 

  
Plemiona Wschodniej Europy w VIII-X wΦ ǿ ǏǿƛŜǘƭŜ ƛƴŦƻǊƳŀŎƧƛ ϦtƻǿƛŜǏŎƛ ŘƻǊƻŎȊƴŜƧϦ όƴŀ ǇƻŘǎǘawie 

opracowania prof. ²ƻƧŎƛŜŎƘŀ {ȊȅƳŀƵǎƪƛŜƎƻ) 
 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojciech_Szyma%C5%84ski_(archeolog)


Dulebowie ς ǇƭŜƳƛť ǎƱƻǿƛŀƵǎƪƛŜ ȊŀƳƛŜǎȊƪǳƧŊŎŜ ²ƻƱȅƵΣ ƪǘƽǊŜƎƻ ǇǊȊȅƴŀƭŜȍƴƻǏŏ Řƻ {Ʊƻǿƛŀƴ 
zachodnich lub wschodnich pozostaje w nauce przedmiotem dyskusji.  
²ƻƪƽƱ ǇƭŜƳƛŜƴƛŀ 5ǳƭŜōƽǿ ǿ ƭƛǘŜǊŀǘǳǊȊŜ ǿǏǊƽŘ ƘƛǎǘƻǊȅƪƽǿ ǇƻƧŀǿƛƱƻ ǎƛť ǿƛŜƭŜ ƭƛŎȊƴȅŎƘ ƛ ǎǇǊȊŜŎȊƴȅŎƘ 
hipotez ƻŘƴƻǏƴƛŜ Řƻ ƧŜƎƻ ȊǿƛŊȊƪǳ Ȋ ŘǿƻƳŀ ƛƴƴȅƳƛ ƴŀŘōǳȍŀƵǎƪƛƳƛ plemionami: ²ƻƱȅƴƛŀƴŀƳƛ i 
.ǳȍŀƴŀƳƛΦ bƛŜƪǘƽǊȊȅ ǳŎȊŜƴƛ ǘǿƛŜǊŘȊŊΣ ȍŜ 5ǳƭŜōƻǿƛŜΣ ²ƻƱȅƴƛŀƴƛŜ ƛ .ǳȍŀƴƛŜ ǎǘŀƴƻǿƛƭƛ ƧŜŘƴƻ 
ǇƭŜƳƛť[6][7][8][9]Φ Lƴƴƛ ƘƛǎǘƻǊȅŎȅ ƛŘŜƴǘȅŦƛƪǳƧŊ 5ǳƭŜōƽǿ Ȋ ²ƻƱȅƴƛŀƴŀƳƛ[10], a jeszcze inni Dulebów z 
.ǳȍŀƴŀƳƛ[11][12][13]. Rosyjski uczony - Aleksiej Szachmatow Ȋ ƪƻƭŜƛ ǳǿŀȍŀƱΣ ȍŜ ǿǎȊȅǎǘƪƛŜ ǘǊȊȅ ǇƻǿȅȍǎȊŜ 
ǇƭŜƳƛƻƴŀ ȍȅƱȅ ƴŀ ǘȅƳ ǎŀƳȅƳ ƻōǎȊŀǊȊŜΣ ŀƭŜ ǿ ǊƽȍƴȅŎƘ ƻŘǎǘťǇŀŎƘ ŎȊŀǎǳ[14 
 

 
 

http://echaswantewita.blogspot.com/2014/11/musokios-czy-ten-wadca-by-madzakiem.html 
 

 
 

Zasiňg lud·w sğowiaŒskich VI w.; zr·dğo: slavyanskaya-kultura.ru 
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Wo%C5%82y%C5%84
https://pl.wikipedia.org/wiki/S%C5%82owianie_zachodni
https://pl.wikipedia.org/wiki/S%C5%82owianie_zachodni
https://pl.wikipedia.org/wiki/S%C5%82owianie_wschodni
https://pl.wikipedia.org/wiki/Hipoteza
https://pl.wikipedia.org/wiki/Bug
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Bu%C5%BCanie
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy)#cite_note-9
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy)#cite_note-10
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy)#cite_note-11
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy)#cite_note-12
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy)#cite_note-13
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Dulebowie_(wo%C5%82y%C5%84scy)#cite_note-14
http://echaswantewita.blogspot.com/2014/11/musokios-czy-ten-wadca-by-madzakiem.html
http://slavyanskaya-kultura.ru/drevnii-mir/slavjanskie-duhovnye-uchitelja-tainy-volhvov-ukrov.html


Musokios - czy ten wğadca byğ MadŨakiem, kr·lem kt·ry zjednoczyğ 

sğowiaŒskie paŒstwa? Niedziela, 16 listopada 2014 
 

Musokios, Mousokios (gr. ɀɞɡůɩəɘɞɠ VI w.) to w·dz sğowiaŒskiego plemienia Sklawinów, znany z 
relacji Teofilakta Symokatty. Wydaje siň byĺ pierwowzorem MadŨaka, kr·la kt·ry zjednoczyğ Sğowian i 
stworzyğ pierwszŃ federacjň sğowiaŒskŃ, opisanym w kontekŜcie relacji podr·Ũnik·w arabskich do 
kraj·w sğowiaŒskich. 
 
W literaturze 
Musokios pojawia siň w kontekŜcie wyprawy odwetowej bizantyjskiego generağa Priskosa na innego wodza 
sklawiŒskiego, Ardagasta, kt·ra miağa miejsce ok. 592 roku. Teofilakt Symokatta informuje, Ũe obaj sğowiaŒscy 
wğadcy mieli pozostawaĺ w przyjaznych stosunkach i po rozgromieniu Ardagasta przez wojska bizantyjskie 
Musokios pr·bowağ udzieliĺ mu zbrojnej pomocy. Na skutek zdrady zostağ pojmany i trafiğ w rňce wroga[1]. 
Imiň sğowiaŒskiego wodza, zapisane w oryginale jako ɀɞɡůɞəɘɞɠ, pr·buje siň odczytywaĺ jako MuŨok[2] lub 
Musok[3]. 
 
Musoke byğ wg Wikipedii, kr·lem dackich Sğowian pod koniec VI wieku.Byğ on znany bizantyjskim historykom, 
por. Teofilakt Simokatta. Przypuszczalnie centrum jego wğadzy byğo w okolicy rzeki IalomiŞa  (miňdzy 
Karpatami a rzekŃ Siret). W roku 593 Musoke zostağ pokonany i schwytany przez bizantyjskiego stratega 
Priscinusa, kt·ry prowadziğ armiň w krainie Sğowian naddunajskich. Nieco wczeŜniej jego armia spustoszyğa 
kraj innego sğowiaŒskiego wodza - Ardagasta . Simokatta zauwaŨa, Ũe kraje sğowiaŒskich wğadc·w byğy w 
przyjaznych stosunkach, a po klňsce armii Ardagasta Musoke nawet pr·bowağ udzieliĺ mu pomocy wojskowej.  
Tytuğ kr·la 
Historycy przyznajŃ mu tytuğ Ricks- kr·la. W praktyce bizantyjskiej tytuğ Ricks przyznawano wğadcy 
barbarzyŒc·w, cieszŃcemu siň peğnŃ wğadzŃ cywilnŃ i wojskowŃ, a takŨe majŃc podwğadnych wğadc·w na 
niŨszym poziomie. Dla tego wğadcy Musoke podwğadnym m·gğ byĺ Ardagast. (é) 
 

-------------------------------------------------------- 
 

Teza V. ZwiŃzek Duleb·w albo rozpadğ siň samorzutnie przez odejŜcie przewodniego 
plemienia Duleb·w na poğudnie ï tam wtedy ciŃgnňli wszyscy ï albo zostağ rozerwany przez 
pojawienie siň od wschodu plemienia Woğynian, p·Ŧniej bezsprzecznie zwiŃzanego z RusiŃ 
Kijowska i z chrzeŜcijaŒstwem.  
 

Teza VI. Plemiň p·ğnocne chyba pozostağo w tym czasie nienaruszone, takŨe w swym 
pogaŒstwie, choĺ zapewne byğo w spos·b naturalny spychane w d·ğ Bugu, w strefň 
penetracji plemion bağtyjskich i Mazowszan. Wedğug mnie tym plemieniem byli BuŨanie. 
To wymagağoby szerszego om·wienia i gruntownej analizy Ŧr·değ, poczŃwszy od Geografa 
Bawarskiego (z wielce wymownŃ kolejnoŜciŃ wymienianych przez niego plemion), aŨ po 
dokument Konrada Mazowieckiego z roku 1228?-1232, w kt·rym nazwa ĂBusaniò wystňpuje 
bodaj po raz ostatni. Ich gğ·wnym oŜrodkiem byğ pierwotnie BrzeŜĺ. Ruch w d·ğ rzeki 
spowodowağ zapewne potrzebň wytworzenie drugiego, pomocniczego oŜrodka plemiennego 
w Drohiczynie  
 

Teza VII. WğaŜnie domniemanych BuŨan widzň jako zasadniczy ekstrakt ludnoŜciowy na 
interesujŃcym mnie obszarze w epoce plemiennej. Kluczowy dla rozstrzygniňcia tej kwestii 
jest problem przyporzŃdkowania plemiennego ludnoŜci zamieszkağej nad dolnym Liwcem. 
JeŜli nie mazowiecki a buŨaŒski (ruski?) byğ X-wieczny gr·d w Barchowie, to i cağe dorzecze 
Liwca byğo strefŃ penetracji i zapewne rozrzedzonego osadnictwa buŨaŒskiego, w naszych 
stronach sŃsiadujŃcego, a byĺ moŨe i po czňŜci przemieszanego z napğywajŃcym lŃdem 
osadnictwem mazowieckim tzw. grupy czerskiej. Penetracji mazowieckiej idŃcej w g·rň 
Wisğy, a potem Bugu, od strony Mazowsza wğaŜciwego (czyli od strony Pğocka) 
spodziewağbym siň stosunkowo p·Ŧno i co najwyŨej nad dolnym Liwcem. Ten niewyraŦny  

podziağ na odrňbne strefy penetracji mazowieckiej od strony Czerska i od strony Pğocka juŨ 
w czasach historycznych odbiğ siň echem w koŜcielnych podziağach teren·w poğoŨonych w 
dorzeczu Liwca: na przyporzŃdkowane na poğudniu (czyli w naszych stronach) biskupstwu 
poznaŒskiemu (iarchidiakonatowi w Czersku), a na p·ğnocy arcybiskupstwu 
gnieŦnieŒskiemu (a potem biskupstwu pğockiemu).  

 



 

tƱƻŎƪ ŀƴŘ /ȊŜǊǎƪ 
 

Teza VIII. ZapowiedziŃ zagğady BuŨan byğo powstanie dwu oŜrodk·w organizacji spoğecznej 
nowego typu: paŒstwa ï z oŜrodkami w odlegğym w linii prostej o 500 km Kijowie oraz w 
niewiele bliŨej znajdujŃcym siň GnieŦnie. Ani BuŨanie, ani inni ĂSğowianie środkowiò  
paŒstwa nie chcieli. Na paŒstwo patrzymy teraz w spos·b uproszczony ï jako na wyraz 
postňpu i wyŨszoŜci kulturowej. Ale moŨna na nie spojrzeĺ inaczej: oczyma cağkowicie 
wolnego czğonka wsp·lnoty plemiennej. Dla tego czğowieka paŒstwo jawiĺ siň musiağo 
przede wszystkim jako instrument niedopuszczalnego sposobu grabieŨy d·br i... 
zniewolenia. 
 

Teza IX. GrabieŨ nie byğa obca i Ăczğowiekowi plemiennemuò. Ba, myŜlň, Ũe ona byğa dla 
niego wcale istotnym i sympatycznym dodatkiem do dochod·w uzyskiwanych ze Ũmudnego 
rzemiosğa czy rolnictwa i pewnie nawet wyrazem jego Ărycerskiejò dzielnoŜci. Tyle Ũe wtedy 
grabiğo siň innych. UrzŃdzağo siň podniecajŃce wyprawy lasami, by cichcem wypaŜĺ na 
sadyby innego plemienia i tam paliĺ, gwağciĺ i rŨnŃĺ do woli, a potem zagarnŃwszy jak 
najwiňcej bydğa, kobiet i wszelkiego dobytku, w glorii i chwale wr·ciĺ w rodzinne pielesze. 
Samorodnym wynalazkiem paŒstwa byğo natomiast grabienie (w formie danin i r·Ũnych 
sğuŨebnoŜci) takŨe swoich. 
 

Teza X. SprzymierzeŒcem BuŨan w oporze przeciw paŒstwu i nowej religii mogli byĺ tylko 
siedzŃcy najbliŨej Bağtowie (do Rajgrodu 150 km) i ï ale tylko w pierwszej fazie ï
Mazowszanie (do Pğocka 200 km) zapewne niebezpodstawnie okreŜlani jako falsi christiani. 
(Tu warto przypomnieĺ, Ũe zbuntowany przeciw Kazimierzowi Odnowicielowi mazowiecki 
Miecğaw takŨe wŜr·d Bağt·w szukağ sprzymierzeŒc·w i Ũe to zadziwiajŃco solidarne  
uderzenie Rusinów i Polaków poğoŨyğo kres jego wğadztwu). Sprzymierzeniec z wyboru z 
czasem moŨe staĺ siň kğopotliwym sprzymierzeŒcem z koniecznoŜci. 

 

Teza XI. Uderzenie obu paŒstw: polskiego i ruskiego na r·Ũnoplemienny blok pogaŒski z 
natury rzeczy musiağo siň kierowaĺ najpierw gğ·wnie na BuŨan ï którzy nieoczekiwanie stali 
siň forpocztŃ i swoistym zwornikiem tegoŨ bloku i znaleŦli siň w sytuacji, o kt·rej m·wi siň: 
byĺ pomiňdzy kowadğem i mğotem. W fazie uchwytnej w dokumentach historycznych 
BuŨanie sŃ juŨ wyniszczeni, osğabieni i cağkowicie zdominowani, zwğaszcza przez JaĺwieŨ,  
do tego stopnia, Ũe nie wystňpujŃ juŨ jako samoistny podmiot polityczny. Ich tereny 
uwaŨane sŃ za jaĺwieskie, choĺ sğowiaŒski ekstrakt ludzki musiağ pozostaĺ tam nadal 
dominujŃcy. Bez tej tezy nie spos·b wyjaŜniĺ dwu zagadkowych zjawisk, wok·ğ kt·rych 
nauka przechodzi z dziwnŃ obojňtnoŜciŃ:  
 



 
a. chociaŨ nazewnictwo i zabytki archeologiczne rzeczywiŜcie wydajŃ siň poŜwiadczaĺ 
niemal czysto sğowiaŒski charakter osadnictwa siňgajŃcego na p·ğnocy po Biebrzň, to 
r·wnoczeŜnie liczne wzmianki historyczne (w tym zwğaszcza u Dğugosza) i r·Ũne 
dowody poŜrednie kaŨŃ traktowaĺ te tereny jako (w sensie politycznym) jaĺwieskie;  

b. ğupieŨcze wyprawy Bağt·w na tereny ruskie i polskie nastňpujŃ dopiero od pewnego 
momentu, tak jakby wczeŜniej istniağa jakaŜ przeszkoda, kt·ra im to uniemoŨliwiağa, a 
potem nagle zniknňğa i odtŃd przenikajŃ oni przez to rozlegğe terytorium z dziwnŃ 
swobodŃ, by siaĺ zniszczenie dopiero poza dorzeczem Bugu.  

  
Na miňdzyplemiennym odludziu ï do XI stulecia 
 

  
Parafia Skórzec - erygowana w 1711 

 

Str. 10 - 3 km na p·ğnoc od parafialno-gminnego Skórca leŨy wieŜ Boroszk·w. Ma 
zaskakujŃcy ukğad. WiňkszoŜĺ pobliskich wiosek ciŃgnie siň z p·ğnocy na poğudnie lub ze 
wschodu na zachód, a tymczasem Boroszków w stosunku do obu tych kierunk·w leŨy 
skoŜnie. Droga, kt·ra wychodzi ze wschodniego kraŒca tej wsi, na skutek odchylenia ku 
p·ğnocy stopniowo zbliŨa siň do linii zabudowy pobliskiej DŃbr·wki-Niwki, ale nagle, na 
wysokoŜci kraŒca tej wsi, urywa siň przy krzyŨu stojŃcym obok poğudnikowo biegnŃcej drogi 
do wsi DŃbr·wka-Ğug. Pierwotnie ta droga nie mogğa tak siň koŒczyĺ. KaŨda bowiem droga 
musiağa mieĺ sw·j sens i prowadziĺ skŃdŜ dokŃdŜ, a nie wyprowadzaĺ na odludzie i niknŃĺ. 
Przetnijmy wiňc drogň do Ğugu i p·jdŦmy juŨ przez pola w tym samym co wczeŜniej 
kierunku. Kilkaset metr·w dalej Ănaszaò droga pojawi siň ponownie i poprowadzi na 
poğudniowe kraŒce wsi DŃbr·wka-Wyğazy. Widocznie kiedyŜ na kilkuset metrach za 
krzyŨem uznano jŃ za zbňdnŃ i zlikwidowano, o czym w nauce mawia siň, Ũe Ăzostağa 
zatartaò.Nieco za Wyğazami droga ta ponownie urywa siň w polu. Czy niegdyŜ prowadziğa 
dalej? ï tak, z tym Ũe dziŜ trudno okreŜliĺ dokŃd. Ale na pewno na tereny poğoŨone za  

rzeczkŃ MuchawkŃ. Za MuchawkŃ, a na pewno za Liwcem, do kt·rego juŨ w czasach 
historycznych siňgağo Podlasie, w dobie przedpaŒstwowej rozciŃgağy siň siedziby 
nadbuŨaŒskiego plemienia z oŜrodkami w BrzeŜciu i Drohiczynie. Co do nazwy tego 
plemienia w nauce wciŃŨ trwajŃ spory. Ja skğaniam siň ku tezie, Ũe plemieniem tym byli 
BuŨanie1. 
 
 
 



 

 
 

Z kolei ta sama droga na przeciwnym kraŒcu Boroszkowa prowadzi na zach·d (z lekkim  
odchyleniem na poğudnie). Wkr·tce za Boroszkowem i drogŃ do Sk·rca na chwilň zagğňbia 
siň w las, by za nim poprowadziĺ wprost na Czerniejew. A dalej, jeŜli zağoŨyĺ, Ũe z grubsza 
biegğa w tym samym co wczeŜniej kierunku, musiağa prowadziĺ w rejon Latowicza.  
O leŨŃcym nad świdrem Latowiczu wiadomo, Ũe byğ oŜrodkiem sporego, co najmniej  
Ŝredniowiecznego skupiska osadniczego i Ũe prawdopodobnie przejŃğ tň rolň od jeszcze 
starszego i poğoŨonego teŨ nad świdrem, tyle Ũe bardziej na zach·d, Starogrodu2. Skupisko 
to bezspornie zamieszkiwali Mazowszanie. Tu trzeba jednak wiedzieĺ, Ũe nauka od dawna 
dostrzega podziağ Mazowszan na dwie grupy: Mazowszan p·ğnocnych, dla których 
oŜrodkiem naczelnym byğ Pğock i poğudniowych, skupionych wok·ğ Czerska. Ten 
wewnŃtrzmazowiecki rozziew byğ tak wyrazisty, Ũe nie wyklucza siň nawet, Ũe pierwotnie 
byğy to dwa odrňbne plemiona. W rejonie Latowicza mieszkali oczywiŜcie Mazowszanie 
poğudniowi, czyli przynaleŨni do tzw. obszaru czerskiego. 
 

A kto w epoce plemiennej mieszkağ pomiňdzy Kostrzyniem (KostrzyŒ - niewielka rzeka w 
województwie mazowieckim, stanowiŃca dopğyw rzeki Liwiec, o dğugoŜci 44,8 km[1]. - 
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kostrzy%C5%84)  i MuchawkŃ, czyli na terenie, kt·ry ja  
umownie nazywam zachodnimi przedproŨami Siedlec? W tym wzglňdzie o odpowiedŦ 
pewnŃ jest trudno. Teren ten leŨağ zapewne w strefie las·w granicznych, kt·re oddzielağy  
Mazowszan czerskich od siedzib domniemanych BuŨan. W strefie miňdzyplemiennego  
pogranicza trudno spodziewaĺ siň trwağych skupisk ludzkich, a raczej osadnictwa o 
charakterze mniej lub bardziej czasowym i to przede wszystkim w bezpoŜrednim 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Rzeka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojew%C3%B3dztwo_mazowieckie
https://pl.wikipedia.org/wiki/Liwiec
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kostrzy%C5%84#cite_note-1
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kostrzy%C5%84


sŃsiedztwie Liwca (pod szczŃtkami grodu w Wyğazach nad Liwcem znaleziono Ŝlady osady 
z VIII i IX stulecia) i moŨe Kostrzynia, a jeszcze bardziej obustronnej, mazowieckiej i 
buŨaŒskiej penetracji osadniczej. Ze wzglňdu na stosunki przestrzenne teren ten bardziej 
dostňpny byğ BuŨanom. Do Drohiczyna jest stŃd w linii prostej 40-50 km, a droga wodnŃ ï 
Liwcem i jego dopğywami ï ok. 100. Do Czerska natomiast w linii prostej jest o circa 10 km 
dalej i w dodatku dopğynŃĺ stamtŃd nie spos·b. (Bo wspomniany wczeŜniej świder prowadzi 
w pobliŨe, ale nie bezpoŜrednio na ten teren). BuŨan nie do koŒca zasadnie uznaje siň za 
plemiň wschodniosğowiaŒskie. A, moim zdaniem, powinni byĺ uwaŨani za plemiň jedynie 
bardziej wschodnie niŨ Mazowszanie. Z tytuğu owej bardziej (str. 11) wschodniej 
proweniencji w ich jňzyku zapewne wiňcej byğo pierwiastka jňzykowego, kt·ry dziŜ 
uznalibyŜmy za rosyjski (czy raczej ruski), chociaŨ ich mowa wcale nie musiağa byĺ od 
mowy Mazowszan aŨ tak odlegğa, jak nam siň to na og·ğ wydaje. (...) Z tego i innych 
powod·w skğaniam siň ku tezie, Ũe w czasach przedpaŒstwowych obszar zawarty pomiňdzy 
MuchawkŃ i Liwcem byğ sporadycznie zaludniony i to gğ·wnie (lub wyğŃcznie) przez ludnoŜĺ 
buŨaŒskŃ. (...) 
 

Strefa buforowa pomiňdzy piastowskimi i ruskimi grodami ï XI stulecie 
 

1. W XI wieku pobudowany zostağ gr·d we wsi Grodzisk pod Mrozami oraz inny w 
oddalonej o circa 20 km wsi, kt·ra takŨe nazywa siň Grodzisk i leŨy pomiňdzy 
Grňbkowem i Liwem4.Oba te obiekty to juŨ zapewne dzieğo struktur paŒstwa 
piastowskiego, kt·re przez ich budowň zaznaczağo zasiňg swych wschodnich 
rubieŨy. Na linii ğŃczŃcej te grody (7 km od grodu pod Mrozami i 14 od tego spod 
Grňbkowa ï gdzieŜ w pobliŨu obecnej wsi Piotrowina pod Bojmiem ï znajdowağa 
siň niegdyŜ wieŜ o znamiennej nazwie Zawady.  

2. Zapewne byğo to, miejsce, gdzie w razie niebezpieczeŒstwa zwalano drzewa, by 
zatarasowaĺ drogň, kt·ra w gğŃb mazowieckich teren·w prowadziğa. Gdy zbudowano 
gr·d pod Mrozami, wieŜ ta zapewne osğaniağa podejŜcia do niego od p·ğnocy, czyli od 
strony stosunkowo dogodnych przejŜĺ przez KostrzyŒ w rejonie Bojmia bŃdŦ Suchej. 
Jest interesujŃce, Ũe inna wieŜ o nazwie Zawady (niegdyŜ z dodatkowym 
okreŜleniem Morzyno) leŨy na podejŜciach do Liwa od strony Korytnicy. Obie te wsie 
zapewne, obok poğoŨonych za nimi grod·w, w XI wieku stanowiğy istotny element linii 
obronnej wschodniego Mazowsza. (...) 
 

 

 

      
 
 
 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 

 
https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1bjadDHKOnzMSO1EHZGCfFC6z5H5iiF
JD&ll=52.201468535665114%2C21.94751825000001&z=9  
Lokalizacje grodow obronnych - Grody: Grodzisk(k/Mrozy), Zawady (k/Piotrowina-Bojmie), 

Grodzisk (k/Grňbkow-Liw), Liw, Liw-(Zawady-Morzyno k/Korytnica), Wylazy 

 

https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1bjadDHKOnzMSO1EHZGCfFC6z5H5iiFJD&ll=52.201468535665114%2C21.94751825000001&z=9
https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1bjadDHKOnzMSO1EHZGCfFC6z5H5iiFJD&ll=52.201468535665114%2C21.94751825000001&z=9


 
 

 
 

Str.12 - W sumie wiňc teren pomiňdzy Kostrzyniem a MuchawkŃ wydaje siň w owym 
czasie strefŃ buforowŃ pomiňdzy paŒstwem piastowskim, a reliktami buŨaŒskimi i 
pr·bujŃcymi sadowiĺ siň juŨ pod koniec X wieku nad Ŝrodkowym Bugiem agendami 
paŒstwa kijowskiego.  
Jeszcze w XI wieku gród pod Mrozami, podobnie jak ten spod Liwa, a takŨe z PodnieŜna, 
przestanie istnieĺ. Prawdopodobnie zostanie zniszczony podczas walk, kt·re rozgorzağy w  

 



tym rejonie. Granice przez pewien czas pozostawağy otwarte. Wkr·tce jednak polskie 
Mazowsze zaczňğo umacniaĺ je ponownie. Ba, w interesujŃcym nas rejonie to umacnianie 
przesuniňto chyba zdecydowanie na wschód. 
 

Przygraniczne opole ï od drugiej poğowy XI stulecia   
 

Po zniszczeniu grodu pod Mrozami juŨ go nie odbudowywano. Natomiast, zdaniem 
archeolog·w, kt·rzy jednak opierajŃ siň na badaniach jedynie sondaŨowych, jeszcze w XI 
wieku powstaje kolejny. Jego Ŝlady wystňpujŃ na ğŃkach naleŨŃcych do wsi Wyğazy pod 
Niwiskimi5, dziŜ nieopodal, a niegdyŜ zapewne bezpoŜrednio przy ujŜciu do Liwca rzeczki 
Muchawki. (https://pl.wikipedia.org/wiki/Liwiec)  Przypuszczam, choĺ ostatecznie 
rozstrzygnŃ to dopiero bardziej dokğadne badania archeologiczne, Ũe gr·d ten powstağ 
siğami polskimi i Ũe stanowiğ tzw. czoğo opolne. 
 

Na dğugotrwağe funkcjonowanie w tym rejonie organizacji typu opolnego wskazuje fakt, Ũe 
nazwň Opole nosi ta rozlegğa podsiedlecka wieŜ, w kt·rej funkcjonuje przystanek kolejowy 
Sabinka. U zarania paŒstwowoŜci polskiej opola (po ğacinie: vicina) byğy organizacjami 
powszechnymi. Opolem nie nazywano jednak jednego, choĺby i najwiňkszego skupiska 
osadniczego, lecz zwiŃzek wielu skupisk i pojedynczych siedzib ludzkich rozrzuconych na 
znacznym, ŜciŜle okreŜlonym obszarze. Szacuje siň, Ũe opola obejmowağy 100-300 km². 
CiŃŨyğy na nich pewne obowiŃzki publiczne. Opola, na przykğad, zbierağy na rzecz ksiňcia  
daniny, Ŝcigağy na swym terenie przestňpc·w itp. Ich organem naczelnym byğ wiec. 
Podsiedleckie opole wydaje siň produktem planowej akcji paŒstwowej. Po upadku grodu 
pod Mrozami miağo stworzyĺ nowŃ (doskonalszŃ?) formň zabezpieczenia wschodniej granicy. 

 

By na odludnym, pogranicznym terenie zorganizowaĺ opole, trzeba byğo zgromadziĺ tam 
pewien potencjağ ludzki, a wiňc prawdopodobnie ŜciŃgnŃĺ osadnik·w z zachodu. I choĺ 
na razie jest to tylko hipoteza, ja takŃ akcjň w XI i XII stuleciu na tym terenie zakğadam. 
Wydaje siň jŃ poŜwiadczaĺ ï zwğaszcza na terenie, kt·ry stanowiğ rdzeŒ osadnictwa 
opolnego ï wrňcz nachalnie zachodniosğowiaŒskie nazewnictwo lokalne. PğynŃca 
nieopodal wsi Opole rzeczka świdnica, ma nazewniczy odpowiednik w nazwie miasta na  
ślŃsku, chociaŨ pokrewieŒstwa z niŃ moŨna dopatrzeĺ siň i w podlubelskim świdniku.        
S. Rospond nazwy te wiŃŨe z niezbyt popularnŃ roŜlinŃ ŜwidŃ (cornus sanguinea), chociaŨ, 
moim zdaniem, jej pokrewieŒstwo ze sğowami ĂŜwitò i Ăwidnyò teŨ naleŨağoby rozpatrywaĺ. 
Nazwa rzeczki, do kt·rej świdnica wpada, Kostrzynia (od twardych, ostrych traw zwanych 
kostrzewŃ czy kostrzycŃ) takŨe ma odpowiednik w nazwie miasta poğoŨonego u ujŜcia 
Warty, a pokrewne znajduje takŨe w Mağopolsce (ale nie na Mazowszu). Wreszcie sama 
nazwa Ăopoleò teŨ nie jest mazowiecka, lecz charakterystyczna dla zachodniej i poğudniowej  
Polski. Bo na Mazowszu takŃ wsp·lnotň terytorialnŃ nazywano zwykle osadŃ.  
Opola miağy wyraziŜcie okreŜlone granice. PomocŃ w odtworzeniu przebiegu tych granic 
moŨe byĺ zasiňg utworzonej p·Ŧniej na obszarze danego opola Ŝredniowiecznej parafii. 
(Najstarsze parafie z reguğy obejmowağy bowiem swym zasiňgiem dawne opola). Dla 
omawianego terenu takŃ parafiŃ byğy Niwiski. Wedğug ostatnich ustaleŒ parafiň tň 
erygowano w XIV bŃdŦ dopiero w XV wieku6. Najbardziej prawdopodobne wydaje siň, Ũe  
wkrótce po ugodzie granicznej Siemowita III z LitwŃ z roku 1358. Wtedy bowiem bieg Liwca 
stağ siň liniŃ granicznŃ pomiňdzy Mazowszem i LitwŃ. Ulokowanie tam parafii dowodnie 
utwierdzağoby bowiem jej nowy przebieg Jest rzeczŃ niemal pewnŃ, Ũe ugoda zakğ·ciğa 
pierwotne stosunki osadnicze. Do parafii w Niwiskich wğŃczono tereny poğoŨone po lewej 
stronie Liwca (te, gdzie juŨ istniağy lub powstağy p·Ŧniej wsie: Zaliwie i ŧuk·w), chociaŨ 
tereny te pierwotnie zwiŃzane byğy raczej z leŨŃcymi za Liwcem Mokobodami, jako Ũe bez  
tego zwiŃzku niewytğumaczalna byğaby chociaŨby nazwa wsi Zaliwie. (Dla Opola i Niwisk to  
nie byğby przecieŨ teren poğoŨony za Liwcem). Zatem Ănaszeò opole teren·w tych raczej nie 
obejmowağo. Nie obejmowağo zresztŃ prawdopodobne i terenu samych Niwisk, kt·re do dziŜ  
oddzielone sŃ od wsi Opole przegrodŃ leŜnŃ. Zatem na p·ğnocy wczeŜniejsze opole siňgağo 
Liwca prawdopodobnie tylko w rejonie grodu w Wyğazach. Gr·d ten byğ zatem plac·wkŃ 
wysuniňtŃ w stronň potencjalnie najwiňkszego zagroŨenia i miağ osğaniaĺ ludnoŜĺ opolnŃ 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Liwiec


przed najŜciami Bağt·w i ewentualnie Rusin·w. A to wğaŜnie nazywa siň czoğem opolnym.  
W Ŝwietle tego ustalenia naleŨağoby chyba przyjŃĺ takŨe, Ũe do Ănaszegoò opola pierwotnie 
naleŨağa takŨe poğoŨona za Liwcem wieŜ Chod·w. Jej nazwa bowiem wiŃŨe siň 
prawdopodobnie ze str·ŨŃ (obchodzeniem przedpola grodu). Ponadto warto zauwaŨyĺ, Ũe 
pomiňdzy Chodowem a rejonem SuchoŨebr i PodnieŜna nadal widoczne sŃ Ŝlady dawnej 
przegrody leŜnej.  
Teren, na kt·rym funkcjonowağ niegdyŜ gr·d w Wyğazach przytyka do p·ğnocnych kraŒc·w 
gruntów naleŨŃcych do wsi Opole. Bo dzisiejsze Opole to zapewne dawne podgrodowe 
centrum opolne. Na poğudnie od Opola ciŃgnie siň las o nazwie Osad·w. Jest to nazwa 
znamienna. Widocznie temu historycznemu opolu i mazowiecka nazwa Ăosadaò nie byğ 
obca. Bo las Osad·w to dla dawnego centrum opolnego zapewne Ălas podrňcznyò.  
Na poğudnie od owego lasu opolnego leŨağy tereny, kt·re dğugo zapewne stanowiğy ostňpy 
leŜne. Las ten zwağ siň DŃbr·wka. Nazwň tň w swych rocznikach wzmiankowağ Jan 
Dğugosz, dodajŃc, Ũe z owego lasu rzeczka KostrzyŒ wypğywa7. Las ten ciŃgnŃğ siň wiňc 
zapewne aŨ po Ŧr·dğowy (r·wnoleŨnikowy) odcinek Kostrzynia, czyli poza liniň obecnych 
wsi Drupia i Kobyla W·lka, co zresztŃ jest zgodne z zasiňgiem parafii Skórzec, która przed 
circa 200 laty wğaŜnie z parafii niwiskiej zostağa wydzielona. PoğudniowŃ granicň (str 14) - 
omawianego opola, a tym samym na tym odcinku i Mazowsza, stanowiğ zatem g·rny 
odcinek Kostrzynia. Za Kostrzyniem, tam gdzie dziŜ wieŜ Kopcie, a za niŃ Czachy i Olszyc 
juŨ byğa Mağopolska. (...)  
 

str. 15 (...) Na mazowieckiej i mağopolskiej granicy w poczŃtkach XII wieku  
 

Utworzenie pod koniec XI wieku przygranicznego opola i budowa (zwiŃzanego z tym 
opolem) grodu nad Liwcem to wyraz ostatecznego zaanektowania przez polskie Mazowsze 
teren·w pomiňdzy Kostrzyniem i MuchawkŃ. WczeŜniejsi, nieliczni mieszkaŒcy tych stron, 
poŜr·d kt·rych widziağbym przede wszystkim element buŨaŒski, zostağ z tych teren·w 
wyparty bŃdŦ podporzŃdkowany strukturom opolnym. Za tym podporzŃdkowaniem 
przemawia fakt, Ũe w okolicy przetrwağy nazwy o wschodnim rodowodzie. A bez obecnoŜci 
poŜr·d ludnoŜci opola pierwotnych mieszkaŒc·w tych stron byğoby to raczej niemoŨliwe.  
Przybysze poszczeg·lnym miejscom nadaliby przecieŨ swoje nazwy.  
 

W zachodzŃcych w XI wieku procesach moŨna widzieĺ ostateczny upadek znaczenia 
BuŨan i swoisty rozbiór ich dawnych ziem. NadbuŨaŒski rdzeŒ ich terytorium stopniowo 
opanowywağa kijowska RuŜ, a p·Ŧniej, po jej rozbiciu na dzielnice, Rus halicko-woğyŒska. 
Zachodnie skrawki ï jak widaĺ to na omawianym terenie ï przejňğo Mazowsze. I jest 
prawdopodobne, Ũe ziemie poğoŨone na wsch·d od tego terenu, czyli rejon Siedlec, 
wtedy wğaŜnie zostağy podporzŃdkowane Mağopolsce. O wczesno-Ŝredniowiecznych 
dziejach okolic Siedlec pisuje siň na og·ğ tak, jakby ten teren od zawsze byğ mağopolski.  

 

Tymczasem jest wŃtpliwe by mağopolski, czy wtedy lňdziŒski (od plemienia Lňdzian, którzy 
zajmowali p·ğnocno-wschodniŃ Mağopolskň) w czasach plemiennych byğ nawet rejon  
Ğukowa. Ğuk·w leŨy przecieŨ nad KrznŃ, a ta wpada do Bugu i to nieopodal BrzeŜcia, wiňc 
to raczej z tamtego kierunku naleŨağoby siň spodziewaĺ napğywu najwczeŜniejszych 
mieszkaŒc·w. Lňdzianie mogli siedzieĺ nad Wieprzem i dopiero p·Ŧniej przenikaĺ w te 
strony, chociaŨby za poŜrednictwem pobliskiej rzeczki Bystrzycy. Ale jeŜli nawet u progu 
ery paŒstwowej w rejonie Ğukowa dominowağ juŨ Ũywioğ mağopolski, to nie dotyczyğo 
to poğoŨonych bardziej na p·ğnoc Siedlec. NiegdyŜ w rejon wsi WiŜniew swym 
zachodnim kraŒcem siňgağ las o nazwie TğuŜciec.12 Do dziŜ miňdzy Ğukowem a Siedlcami 
zachowağa siň przegroda leŜna w postaci poğoŨonego w rejonie Krynki lasu 
KryŒszczak, kt·ry na zachodzie przechodzi w (str. 16)  w rozlegğe Lasy Domanickie. I 
byĺ moŨe pierwszym przejawem przenikania Mağopolan poza tň przegrodň byğo  
powstanie skupiska osadniczego wok·ğ Domanic. Nazwa tej wsi ma bowiem starŃ, w 
tych stronach rzadkŃ, jeszcze rodowŃ koŒc·wkň -ice. (IdentycznŃ w rejonie Siedlec majŃ  
tylko Golice). Pochodzi od imienia protoplasty, kt·ry, jak w ĂStarej baŜniò chciağ Kraszewski, 
od imienia Domasğa nosiğ jego skr·conŃ formň Doman lub, jak twierdzi Rospond, Domania. 



A wybiegajŃc daleko w prz·d, by do sprawy juŨ nie wracaĺ, stwierdzň, Ũe z czasem 
skupisko to znalazğo siň w odwrocie. Od wschodu spychağo je drobnoszlacheckie  
osadnictwo Jastrzňbskich, a od zachodu mazowieckie opole, kt·re Ăprzywğaszczyğoò 
sobie wieŜ Drupiň. Bo wieŜ ta, pierwotnie nazywağa siň Dropia-Domanie i niewŃtpliwie 
naleŨağa do domanickiego skupiska osadniczego13. Jest rzeczŃ ciekawŃ, Ũe to z tej wsi 
wywodzi siň nazwisko ĂDomaŒskiò, kt·re obecnie jest bodaj najbardziej popularnym 
nazwiskiem w Ğukowie. 
 

Na to, Ũe tereny poğoŨone na p·ğnoc od Las·w Dominickich i lasu KryŒszczak pierwotnie nie  
naleŨağy do Mağopolan, a do innego plemienia, wydajŃ siň wskazywaĺ takŨe pewne 
pozostağoŜci jňzykowe. Chyba nikt nie zwr·ciğ dotychczas uwagi na wystňpujŃce na 
pograniczu historycznego Podlasia nazwy przeŜmiewcze. Mokobody to dawne MŃkobody 
(zapewne od szczeg·lnie jasnych czupryn), SuchoŨebry (zapewne stŃd, Ũe ich mieszkaŒcy 
byli chorobliwie chudzi), Czoğomyje (od specyficznej dbağoŜci o higienň), Mordy (to teŨ 
rusycyzm o wiadomym znaczeniu, chociaŨ co niekt·rzy nazwň tň usiğujŃ wywodziĺ od  
mordowania, nie zwaŨajŃc na to, Ũe sğowa Ămordò i Ămordowaĺò, jak wynika chociaŨby z 
ustaleŒ Aleksandra Br¿cknera, przyszğy do nas z jňzyka niemieckiego raczej dopiero w XV 
wieku14, a wiňc wtedy, kiedy Mordy juŨ od dawna istniağy). Warto przy tym zauwaŨyĺ, Ũe 
wszystkie wymienione dotychczas miejscowoŜci, to niegdyŜ niebagatelne oŜrodki lokalne: 
Mokobody i SuchoŨebry to stare parafie, Mordy ï miasteczko, a w Czoğomyjach 
funkcjonowağ jeszcze jeden XI-wieczny gr·d. Jak te nazwy powstağy? Zapewne nadali je 
przybysze z zewnŃtrz (nowi panowie okreŜlonej ziemi) dla poniŨenia ludnoŜci tubylczej.  
KtoŜ zauwaŨy, Ũe wszystkie wymienione nazwy pojawiajŃ siň dopiero za Liwcem. Ale nazw  
przeŜmiewczych moŨna dopatrzyĺ siň takŨe na poğudnie od tej rzeki. Sztandarowym na to 
przykğadem jest nazwa wsi Cielemňc. To zapewne od mňczenia (zabijania) zwierzŃt. W 
akim celu? Zapewne skğadano je jako ofiary dla nieokreŜlonych b·stw pogaŒskich. Cielemňc 
zresztŃ wydaje siň niepoŜlednim oŜrodkiem ich kultu. W dokumencie fundacyjnym parafii 
w Pruszynie z roku 1430 wymieniona jest, jako jedyna aŨ po rejon Krzeska, tzw. 
cielemňcka droga15. Dla teren·w poğoŨonych na wsch·d od Siedlec byğ to zatem szlak 
o elementarnym znaczeniu. To przy tej drodze ulokowano w latach 1418 i 1430 parafie w 
Zbuczynie (na poğudnie od Cielemňca) i w Pruszynie (na p·ğnoc od tej miejscowoŜci). 
Prawdopodobnie koŜcioğy w Pruszynie i Zbuczynie miağy blokowaĺ dojŜcia do pogaŒskiego 
oŜrodka, co wydaje siň poŜwiadczaĺ, Ũe w XV wieku kulty pogaŒskie byğy tu wciŃŨ Ũywe. 
Obok Cielemňca leŨy wieŜ Czuryğy o nazwie co prawda nie przeŜmiewczej, ale bağtyjskiej 
(litewskiej?). NazwŃ przeŜmiewczŃ m·gğ natomiast byĺ Zbuczyn, bo to raczej od zbuk 
(ŜmierdzŃce jajo), a nie, jak sugeruje Rospond, od drzewa bukowego pochodzi. NazwŃ  
przeŜmiewczŃ wydaje siň ponadto Gostchorz, zğoŨona z Ăgost-Ă (od goŜĺ) i Ă-chorzò (od 
chory), a moŨe i nazwa, kt·rej nie umiem wyjaŜniĺ, a kt·rŃ nosi pobliska wieŜ Biardy. 
Wreszcie nazwŃ przeŜmiewczŃ mogğa byĺ teŨ niegdyŜ nazwa MoŜcibrody. Wprawdzie w 
XVI wieku jej wğaŜciciel pisze siň ĂBartğomiej z Moszczybrod·wò16, ale dziŜ nazwisk 
ĂMoszczybrodzkiò czy ĂMoŜcibrodzkiò w okolicy nie ma. Jest natomiast ĂMoczybrodzkiò, co 
pozwala, prawda, Ũe niepewnie, przypuszczaĺ, Ũe obecne MoŜcibrody to pierwotne 
Moczybrody, co u przepraw przez okoliczne moczarowate tereny, wydaje siň nazwŃ jak  
najbardziej na miejscu. Jest rzeczŃ oczywistŃ, Ũe od nazw przeŜmiewczych starano siň 
p·Ŧniej uciekaĺ. ToteŨ pierwotnie byğo ich zapewne na tym terenie wiňcej.  

 

Przegroda leŜna i nazwy przeŜmiewcze sugerujŃ, Ũe rejon Siedlec zamieszkiwağa 
pierwotnie ludnoŜĺ zwiŃzana nie z Ğukowem, a z oŜrodkami nadbuŨaŒskimi. 
Mağopolska wkroczyğa na ten teren p·Ŧniej. Kiedy? MoŨe w tym samym czasie, kiedy 
Mazowsze sadowiğo siň pomiňdzy MuchawkŃ i Kostrzyniem, a wiňc pod koniec XI wieku? 
A moŨe jeszcze p·Ŧniej?  

 

W poğowie XIII wieku staraniem Bolesğawa Wstydliwego ulokowany zostaje w Ğukowie (a nie 
na przykğad w ĞomŨy) zakon templariuszy i podjňte zostajŃ pr·by utworzenia biskupstwa dla 
JaĺwieŨy, z czego R. Orğowski i J. R. Szaflik wysnuwajŃ wniosek, Ũe kasztelania ğukowska 
siňgağa wtedy, przynajmniej (str.17) nominalnie, po Biebrzň17. Wydaje siň to niemoŨliwe. 



NaleŨağoby wiňc rozwaŨyĺ tezň, czy JadŦwingowie jeszcze wtedy nie zachowali 
nieokreŜlonych wpğyw·w, wŜr·d ludnoŜci mieszkajŃcej po obu stronach Bugu.  
 

Ulokowanie grodu w Wyğazach nad Liwcem wydaje siň poŜwiadczaĺ, Ũe tereny poğoŨone 
pomiňdzy MuchawkŃ i Kostrzyniem, czyli omawiane opole, najwiňkszego zagroŨenia 
spodziewağy siň z p·ğnocnego wschodu, a nie ze wschodu. A jednak jest moŨliwe, Ũe rejon 
wsi ŧelk·w teŨ zostağ w tym samym czasie lub niewiele p·Ŧniej umocniony. SkromnŃ 
przesğankň, kt·ra na to moŨe wskazywaĺ, widzň w nazwie ŧelk·w (pierwotnie ŧelikowo). To 
od imienia ŧelisğaw. Rzadkie to imiň nosiğ znany komes Bolesğawa Krzywoustego, o kt·rym 
wiadomo, Ũe szczeg·lnŃ wagň przywiŃzywağ do umacniania granic. MoŨe to wiňc jemu (jeŜli 
nie innemu ŧelisğawowi) ŧelk·w zawdziňcza swŃ nazwň i prawdopodobne powstanie juŨ 
okoğo roku 1100 lub niewiele p·Ŧniej. Po obu stronach ŧelkowa ï w nieokreŜlonym, ale 
zapewne niezbyt odlegğym czasie ï powstanŃ: z jednej strony WoğyŒce, a z drugiej Iganie. 
WoğyŒce zasiedlone zostanŃ Rusinami z Woğynia i stŃd ich nazwa. Nazwa Iganie, w 
odr·Ũnieniu od innych okolicznych nazw zakoŒczonych na - e̡, np. Cisie, Kğ·dzie, jest 
nazwŃ pluralnŃ i ma prawdopodobnie zwiŃzek z prasğowiaŒskim sğowem Ăigoò. Sğowo to 
nadal wystňpuje w jňzykach rosyjskim i serbskim, a wystňpowağo i w Polsce, bo pod 
Krakowem byğa wieŜ Igoğomia. Znaczyğo jarzmo (zakğadane np. woğom), ale w rosyjskim ma i 
szersze znaczenie niewoli (np. tatarskiej). Nie mam dowod·w, Ũe od tego sğowa urabiano 
niegdyŜ i okreŜlenie Ăiganò (jeniec, niewolnik), kt·re w liczbie mnogiej przybierağo formň 
Ăiganieò (tak jak Cyganie od Cygan), ale jest to prawdopodobne. Iganie zatem, identycznie 
jak poğoŨone po drugiej stronie ŧelkowa WoğyŒce, to prawdopodobnie pierwotnie wieŜ 
jeniecka. W Iganiach ï Starych oczywiŜcie, bo Nowe powstağy dopiero w XIX wieku ï 
wystňpujŃ nazwiska Woğoch i Szwed. Przodkowie tych ludzi prawdopodobnie takŨe byli 
jeŒcami, z tym Ũe raczej nie tymi pierwotnymi, bo gros naszych wojen ze SzwecjŃ i TurcjŃ 
dopiero w XVII wieku miağo miejsce. A Iganie, podobnie jak WoğyŒce, powstağy duŨo, duŨo 
wczeŜniej, choĺ pierwsze zachowane o obu tych wsiach wzmianki pochodzŃ dopiero z XV 
wieku.  
 

Jest kwestiŃ dyskusyjnŃ, jaki charakter miağ ·w pierwotny ŧelk·w. Skğaniam siň ku tezie, Ũe 
typowŃ wğoŜciŃ feudalnŃ jeszcze nie byğ i Ũe raczej speğniağ, jeŜli nie wyğŃcznie, to gğ·wnie 
rolň rycerskiej pogranicznej straŨnicy, pod okiem kt·rej prawdopodobnie w XII lub XIII 
stuleciu lokowano wsie jenieckie.  
 

Od imienia ŧelisğaw nazwň swŃ wywodzi takŨe niedaleki ŧeliszew (pierwotnie ŧeliszewo). 
MajŃc po jednej stronie Rososz, z kt·rej ku granicy szğy r·Ũne drogi, a po drugiej 
specjalizujŃcy siň w przewozach Czerniejew i teŨ dysponujŃce koŒmi Stany, a na zapleczu 
rozlegğe obszary ğŃkowe nad Kostrzyniem, gdzie p·Ŧniej wsie Ğňki i ĞŃczka powstağy, m·gğ 
ŧeliszew dla mazowieckiego pogranicza stanowiĺ punkt dodatkowego ubezpieczenia 
(swoistŃ straŨnicň drugiego rzutu) na wypadek zagroŨenia z dowolnej strony. Warto ponadto 
wiedzieĺ, Ũe tň samŃ nazwň (ŧeliszewo) nosiğ pierwotnie p·Ŧniejszy Jeruzal18, który dla  

okolic Latowicza m·gğ stanowiĺ kolejne zabezpieczenie. 
 

Pierwsze wğoŜci feudalne ï od XIII wieku 
 

Zachowağ siň dokument z roku 1220, w którym prepozyt klasztoru norbertanek w 
wielkopolskim Strzelnie Wojciech (w ğaciŒskim oryginale Albert) zrzeka siň na rzecz ksiňcia 
Konrada Mazowieckiego wsi Bojmie (Boyme) i Sionna (Zanna)19 i zamienia je na inne, 
poğoŨone w nieco bardziej bezpiecznych stronach. Bojmie i Sionna zatem juŨ w poczŃtkach 
XIII wieku wchodziğy w skğad naleŨŃcej do KoŜcioğa wğoŜci typu feudalnego. Wydaje siň 
wiňc, Ũe pierwsze, jeszcze fragmentaryczne pr·by zagospodarowania badanego terenu na 
wz·r feudalny naleŨağy do duchowieŒstwa i Ũe byğy to pr·by nieudane ï z tej zapewne  
przyczyny, Ũe XIII wiek to dla omawianych stron czasy bardzo niespokojne. Wspomniane 
wyŨej Bojmie, kt·re leŨy na zachodnim pobrzeŨu Kostrzynia, wiňc juŨ poza badanym  
terenem i poza granicami opisanego wyŨej opola, moŨe mieĺ interesujŃcŃ genezň. Nazwa 
tej wsi bowiem prawdopodobnie wywodzi siň od niemieckiego baum (drzewo), kt·re w 



liczbie mnogiej przybiera formň bªume (czyt. bojme). NazwŃ pokrewnŃ (choĺ polskŃ) 
nosiğaby zatem poğoŨona nad tym samym Kostrzyniem, tyle Ũe nieco w g·rze jego biegu, 
wieŜ Kğ·dzie. Obu tych nazw trudno nie ğŃczyĺ ze spğawem drewna ï pewnie gğ·wnie 
waŒczosu dňbowego (kr·tkich dňbowych desek poszukiwanych w stolarstwie i  
szkutnictwie) ï co w sŃsiedztwie lasu DŃbr·wka nie byğoby niczym zaskakujŃcym. (...)  
 

Str.19 - Bojmie leŨy za Kostrzyniem, wiňc historia tej wsi dziej·w badanego terenu dotyczy 
tylko poŜrednio, ale i na wsch·d od Kostrzynia w trudnym do dokğadnego okreŜlenia czasie 
juŨ z teren·w bezwzglňdnie opolnych zostağy wykrojone wğoŜci typu feudalnego. 
Przypuszczam, Ũe wğoŜci takie najpierw powstağy wok·ğ ŧeliszewa i ŧelkowa, czyli wok·ğ 
miejscowoŜci, kt·rym wyŨej przypisujň znaczenie militarne i funkcje osğonowe wobec gğňbiej 
poğoŨonego Mazowsza.(..)  ŧeliszew, kt·ry przypuszczalnie istniağ juŨ wtedy od 300 lat, po 
raz pierwszy wymieniony zostağ w akcie z 19 II 1425 r., 
Aktem kluczowym dla okreŜlenia zasiňgu domeny Ũeliszewskiej jest dokument z roku 1529.  
 

Str. 20 - (...) W XVI wieku ŧeliszew otrzymağ prawa miejskie32, ale podobnie jak Oleksin nie 
umiağ ich wykorzystaĺ. Przyczyna, jak siň wydaje, byğa prosta. Okolica byğa zbyt sğaba pod 
wzglňdem demograficznym i gospodarczym, by potrzebowağa miasta, a w nim lokalnego 
rynku. Ponadto w 1547 roku miastem stağy siň oddalone od ŧeliszewa o ledwie 20 km 
Siedlce (é)  
 

Str.21 - Prawdopodobnie w czasie zbliŨonym do czasu powstania wğoŜci Ũeliszewskiej 
powstanie takŨe wğoŜĺ Ũelkowska, kt·ra pierwotnie ï co wnoszň z p·Ŧniejszych relacji 
wğasnoŜciowych ï obejmowağa teren od IgaŒ po Drupiň, kt·ry od wschodu przytykağ do 
Muchawki i potoku Myrcha, czyli do granicy Mazowsza, a od zachodu byğ ograniczony przez 
g·rny, poğudnikowy bieg świdnicy i przedğuŨenie tej linii tak, Ũe poza wğoŜciŃ pozostawağy 
tereny naleŨŃce do obecnych wsi Opole, DŃbr·wka Ğug i Kobyla W·lka, kt·re wtedy  
stanowiğy tereny opolne. Ukğad ten m·gğ istnieĺ od czas·w rycerskiej pogranicznej str·Ũy 
nieznanych pan·w na przedfeudalnym ŧelkowie. (...) WğoŜĺ ta w czasach, do kt·rych 
siňgajŃ najstarsze dokumenty, stanowiğa zbiorowŃ wğasnoŜĺ rodu wywodzŃcego siň z 
Zaliwia, czyli p·Ŧniejszych Zaliwskich. Ludzie ci miewajŃ wtedy dziağy w r·Ũnych  
wsiach wewnŃtrz wğoŜci Ũelkowskiej, a r·wnoczeŜnie w rodowym Zaliwiu. (...) 

 

Str.22 - InteresujŃcŃ treŜĺ zawiera dokument z roku 147335. Jest w nim mowa o chğopie z 
ŧelkowa, kt·ry kupuje wğ·kň ziemi i bagno Byelka (Biağka?) poğoŨone w lesie Rakowiec 
obok Muchawki (circa fluvium Szithna). Zatem byğ to chğop jeszcze w peğni wolny. Tu 
odnotujmy, Ũe ten pierwszy na badanym terenie znany z imienia i nazwiska laboriosus 
possessionatus (chğop posiadajŃcy) z tamtych czas·w nazywağ siň  
Mateusz Rykağa. Kupuje oczywiŜcie od wymienionych imiennie pan·w Ăde Zalywyeò. Jest 
ich czterech.36 
 

Str.23 - WğoŜĺ broszkowska ï XIII lub od poğowy XIV wieku 

 

Rycerskie wğoŜci Ũeliszewska i Ũelkowska powstawağy na obrzeŨach opisanego wczeŜniej 
terenu opolnego. Ale w zbliŨonym czasie powstağa tutaj jeszcze jedna wğoŜĺ feudalna i to 
taka, kt·ra usadowiğa siň niemal w centrum opola. Byğa to wğoŜĺ broszkowska.  
Drobna wzmianka w dokumencie z 17 czerwca 1297 roku i inna z roku 130441 pozwalajŃ 
snuĺ niepewne przypuszczenia, Ũe wğoŜĺ ta swymi poczŃtkami moŨe siňgaĺ XIII stulecia. W 
dokumencie z 1297 r. po nazwach czterech miejscowoŜci (Rambouo, Dambroua, 
Barcikouicz i Iamno), kt·re z omawianymi stronami nic wsp·lnego nie majŃ, wymieniona 
zostaje wieŜ ĂGranzeuoò. Wszystkie nadawane sŃ przez ksiňcia Bolesğawa II biskupstwu  
poznaŒskiemu. (...) Czňsto nieprzyjazne stosunki Mazowsza z poğoŨonŃ tuŨ tuŨ RusiŃ  
(a po ok. 1320 roku z LitwŃ) oraz permanentne najazdy JaĺwieŨy czyniğy bowiem ten teren 

wyjŃtkowo niespokojnym i trudnym do trwağego zagospodarowania.(...) 
 

WsiŃ, kt·ra na tym odludziu ma najstarsze w zachowanych dokumentach poŜwiadczenie, 
jest Cisie. (Nazwa oznaczağa niegdyŜ miejsce po wyciňtym lesie cisowym). Wymieniono je w 



dokumencie z roku 1524. (I rok ten zapewne z grubsza czas powstania tej wsi 
odzwierciedla).45 W dokumencie tym ·wczesny wğaŜciciel Broszkowa, Grňzewa, Cisia 
wğaŜnie, i nawet Proszewa, a potem jeszcze dzierŨawca (1546) biskupiej wsi ŧarn·wka 
koğo Grňbkowa, zapisağ na rzecz kapituğy warszawskiej pewnŃ sğuŨebnoŜĺ (censum). Owo 
Ăcensumò w dokumencie nazwane jest Ănawyderkowò46, a owym dobroczyŒcŃ warszawskiej,  
lecz jeszcze nie stoğecznej, kapituğy byğ Jerzy z Broszkowa, syn nieŨyjŃcego juŨ Stanisğawa. 
Czğowiek ten w 1539 r. zostağ podstaroŜcim liwskim, cztery lata p·Ŧniej sňdziŃ, a w 1562 r. 
byğ posğem. (...) 

 

Str. 26 - Szlachecka zapora wzdğuŨ Liwca ï od II poğowy XIV wieku 
 

(,,) Na p·ğnocy badanego terenu, nad Ŝrodkowym Liwcem, pomiňdzy ujŜciami do niego 
Kostrzynia i Muchawki, ciŃgnŃğ siň pas terenu, kt·rego Ŝredniowieczna historia pozostaje 
niejasna. H. Samsonowicz prezentuje tezň, Ũe teren ten (wraz z Mokobodami) juŨ we 
wczesnym Ŝredniowieczu byğ zamieszkiwany przez mağe plemiň o mazowieckim 
charakterze48. Ale istnieje i inna moŨliwoŜĺ. ŧe najwczeŜniejsze osadnictwo rejonu 
Mokob·d wywodziğo siň z oŜrodka plemiennego w Drohiczynie i p·Ŧniej poza 
epizodycznŃ podlegğoŜciŃ Mazowszu, do kt·rego przecieŨ momentami i sam Drohiczyn 
naleŨağ, znajdowağo siň w orbicie wpğyw·w Rusi, a po roku 1320 Litwy. Sytuacja w tym 
rejonie staje siň klarowna dopiero po umowie granicznej z roku 1358. Gr·d w Wyğazach juŨ 
wtedy nie istniağ. Archeolodzy nie stwierdzajŃ jego przetrwania poza XII wiek. LeŨŃcy na 
jego przedpolu Chodów, kt·rego zwiŃzek z grodem wydaje siň prawdopodobny, przeszedğ 
w rňce litewskie. Natomiast lewobrzeŨe Liwca w cağoŜci prawdopodobnie przejňğo 
Mazowsze.   
Na tym lewobrzeŨu osiŃdzie r·d herbowy Junoszów. KuszŃca wydaje siň teza, Ũe 
Junoszowie zostali sprowadzeni niejako hurtem i osadzeni na cağym tym terenie 
bezpoŜrednio po roku 1358 dla zabezpieczenia ŜwieŨo ustalonej z LitwŃ mazowieckiej 
granicy. Jednak pewne racje wydajŃ siň wskazywaĺ, Ũe byğ to dğuŨszy proces. JeŜli ufaĺ 
zachowanym dokumentom, to Junoszowie najpierw (1419) pojawili siň naprzeciw  
Mokobód, w Zaliwiu. WczeŜniej zaprezentowağem juŨ tezň, Ũe Zaliwie musiağo istnieĺ juŨ 
przed rokiem 1358, poniewaŨ nosi nazwň, kt·ra wskazuje na Ŝcisğy zwiŃzek z 
Mokobodami. Zatem Junoszowie na tzw. surowym korzeniu raczej tam nie osiadali. Co 
stağo siň z wczeŜniejszymi mieszkaŒcami? ï nie wiemy. Mogli odejŜĺ za Liwiec, lub zostaĺ i 
pracowaĺ odtŃd na rzecz nowych pan·w, Junosz·w, kt·rzy tuŨ po roku 1500 zacznŃ 
nazywaĺ siň Zaliwscy. Ci Zaliwscy w dziejach omawianych stron odegrajŃ niemağŃ rolň.  
Przypominam, Ũe byli chociaŨby pierwszymi znanymi wğaŜcicielami ŧelkowa i Ũe tam teŨ 
granicy strzegli. 
 

Str. 27 - Jako drudzy mogli pojawiĺ siň w tych stronach p·Ŧniejsi ŧukowscy, bo ŧuk·w z 
Zaliwiem sŃsiaduje i takŨe m·gğ istnieĺ juŨ wczeŜniej. Miano osobowe ŧuk, choĺ 
potwierdzone dla teren·w polskich (np. ŧuk·w pod GdaŒskiem), za Bugiem takŨe 
wystňpowağo i wystňpuje. Kolejni mogli byĺ Wojsğawscy, którzy osiedli na wschód od 
ŧukowskich, gdzieŜ w rejonie niwiskiego cmentarza. I oni to juŨ raczej tworzyli swe  
Wojsğawie od poczŃtku, od karczowania lasu, bo nazwň ich wsi raczej tylko z polskim 
imieniem Wojsğaw moŨna skojarzyĺ. Oba te rody w dokumentach pojawiŃ siň circa w 20-25 
lat po Zaliwskich. (Pierwsze wzmianki: o ŧukowie 1445, a o Wojsğawiu 1438). Byli 
oczywiŜcie teŨ Junoszami. I jest moŨliwe, Ũe to herbowi pobratymcy, p·Ŧniejsi Zaliwscy, ich  
takŨe z nieznanych stron nad Liwiec za sobŃ ŜciŃgnňli. I jak siň zdaje, zwğaszcza Zaliwscy, 
ale ŧukowscy pewnie takŨe, przyszli w te strony gromadnie. ToteŨ i ŧuk·w, i Zaliwie od 
poczŃtku mieĺ bňdŃ zapewne charakter jednonazwiskowych zaŜciank·w. (...) 
 

W poczŃtkach XVI wieku Dziersğaw Zaliwski (kt·rego wspominağem juŨ jako wğaŜciciela 
Woğyniec) byğ kuchmistrzem kr·la Zygmunta Starego, a potem nawet burgrabiŃ zamku 
królewskiego w Krakowie (czyli Wawelu). Na wtedy jeszcze samodzielnym Mazowszu sporo 
znaczyğ takŨe Andrzej Zaliwski, do 1517 r. kasztelan liwski, a p·Ŧniej wiski i w dodatku 
podskarbi ksiŃŨŃt mazowieckich. Tytuğ kasztelana liwskiego ï ostatniego, który z nominacji 



ksiŃŨŃt mazowieckich pochodziğ ï przejŃğ po nim teŨ Zaliwski, Michağ. O ówczesnej randze 
Ŝrodowiskowej Zaliwskich sporo m·wi fakt, Ũe r·d ten mieĺ bňdzie w liwskim koŜciele  
swojŃ niejako prywatnŃ kaplicň grobowŃ pod wezwaniem Ŝw. Mikoğaja. (Takie imiň nosiğ 
ojciec Andrzeja). (...) Pod pewnym wzglňdem jednak nikt z cağej ziemi liwskiej i juŨ nigdy 
Zaliwskich przebiĺ nie zdoğa. Akt elekcji Jana Kazimierza w 1648 r. podpisağo ich aŨ 25. 
ZbliŨony wynik mieli tylko siedzŃcy za Kostrzyniem Polkowscy. Ale ich byğo tylko 14. (...) 
 

Str. 29 - Feudalne zagospodarowanie lasu Chojeczno i jego obrzeŨy: XV ï poğowa XVI wieku  
 

Po wydzieleniu z teren·w opolnych trzech duŨych wğoŜci: Ũeliszewskiej, Ũelkowskiej i 
broszkowskiej oraz posadowieniu szlachty w pasie nad Liwcem dawne opole zostağo 
sprowadzone do dwu fragment·w: na p·ğnocnym zachodzie do obszaru lasu Chojeczno i 
przylegğoŜci oraz do wŃskiego pasa ciŃgnŃcego siň od centrum opolnego w gğŃb lasu 
DŃbr·wka. W lesie Chojeczno w XV i na poczŃtku XVI wieku trwağ gorŃczkowy ruch 
osadniczy. I trudno siň temu dziwiĺ. Po zawarciu unii z LitwŃ dla stron tych nastağy czasy 
niespotykanego spokoju. Wiňksze wğoŜci tutaj nie powstawağy. Teren opanowywağa przede  

wszystkim drobna szlachta. Rodziğa siň doŜĺ typowa drobnoszlachecka okolica. (é) 
 

Str. 31 - Ograniczenie opola do jednej jedynej wsi ï XV wiek 
 

W og·lnym opisie gubi siň klimat, kt·ry towarzyszyğ procesom feudalizacji, swoisty smak 
czasów. Na to Ŧr·değ, przynajmniej lokalnych, nie ma. By to zrozumieĺ, trzeba posğuŨyĺ siň 
wyobraŦniŃ. Przed rokiem 1100 powstağo opole. W grodzie nad Liwcem mogğa znajdowaĺ 
siň zağoga zğoŨona z przysğanych przez ksiňcia woj·w i moŨe jakiŜ przedstawiciel ksiňcia, 
kt·ry o interesy wğadcy miağ zadbaĺ. ŧycie nielicznych wtedy mieszkaŒc·w tych stron na co 
dzieŒ toczyğo siň zwyczajnym trybem: (...) Od czasu do czasu starszyzna opolna zwoğywağa 
ich na wiec, na kt·rym ustalali co i ile kaŨdy powinien do oŜrodka opolnego lub grodu 
(dop·ki istniağ) dostarczyĺ, by speğniĺ (Str. 32)  obowiŃzki wobec ksiňcia. (...) Prócz 
obowiŃzk·w codziennych od czasu do czasu uczestniczyli w bliŨej nieznanych obrzŃdkach 
religijnych. Czy chrzeŜcijaŒskich? ï raczej nie. (é) 
 

P·Ŧniej zaczňto im m·wiĺ, Ũe ziemia, na kt·rej siedzŃ, ba, takŨe wszystkie okoliczne lasy i 
moczary wcale nie do nich naleŨŃ, lecz do ksiňcia. Z tym mogli siň pogodziĺ. ToŨ dla tego 
ksiňcia, kt·rego na oczy nigdy lub, powiedzmy, tylko jeden jedyny raz widzieli, od zawsze 
skğadali daninň. Ale im zaczňto takŨe m·wiĺ, Ũe ksiŃŨň ma prawo tň ziemiň i ich takŨe oddaĺ 
dowolnemu panu i Ũe oni odtŃd bňdŃ temu panu, a nie ksiňciu i starszyŦnie opolnej 
podlegaĺ.(...) Tym panami mieli byĺ rycerze. (é) Rycerzy z czasem zaczňto nazywaĺ 
szlachtŃ.(...) Nazwy wsi, ich obszar, imiona i nazwiska uhonorowanej nadaniami szlachty, to 

jeszcze stosowna literatura i Ŧr·dğa nieco oŜwietlajŃ. Ale kto w tych wsiach pr·cz pan·w 
mieszkağ i co czuğ, gdy mu przydawano pana, tego na podstawie niepewnych przesğanek 
moŨna siň jedynie domyŜlaĺ. (é) Potem jednak zaczňto domagaĺ siň od nich darmowej 
pracy na paŒskim polu. (...)  
40 lat p·Ŧniej (1526) podano niejako hurtem, Ũe wğaŜcicielami DŃbr·wki sŃ DŃbrowscy 
herbu Nağňcz. O ludziach herbu Wczele, czy noszŃcych przydomek Wierzbiňta juŨ siň nie 
wspomina. (...) Proces powstawania drobnoszlacheckiej wsi na terenach opolnych po ponad  
stu latach zostağ zakoŒczony. DŃbrowscy jednego herbu ï wiňc p·Ŧniej zapewne 
nazwalibyŜmy to zaŜciankiem. (...)  
 

Str. 34 ï (...) Systematyczne okrawanie podsiedleckiego opola to zapewne najbardziej 
istotny proces jaki od XIII do XVI wieku zachodziğ w tych stronach. Napór skierowany 
przeciw resztkom opolnym szedğ nie tylko z DŃbr·wek. TakŨe z IgaŒ. (...) 
 

Str. 36 - Podzwonne dla szczŃtk·w opola i relikt·w pogaŒstwa ï okoğo 1600 roku 
 

PogaŒstwo, dop·ki byğo religiŃ dominujŃcŃ, swe oŜrodki miağo w miejscach eksponowanych. 
Do tych oŜrodk·w prowadziğy istotne drogi. Tak poğoŨone byğy chociaŨby ŧuk·w czy 
Kisielany, gdzie znaleziono wspominane w literaturze dotyczŃcej historii okolicy kamienie  



ofiarne. I moŨe to wğaŜnie ze wzglňdu na zwiŃzane z tymi kamieniami miejsca kultu 
pogaŒskiego pierwszŃ w tych stronach parafiň umieszczono w pobliskich Niwiskach, a w 
samym ŧukowie osadzono ŧukowskich, spoŜr·d kt·rych pochodzili pierwsi znani ksiňŨa 
lokalnego chowu, wiňc pewnie rodzina ta w og·le byğa religijnie bardzo gorliwa. Co do czasu 
powstania parafii w Niwiskach, to juŨ raczej wycofano siň z tezy ks. J. Nowackiego,  
jakoby nastŃpiğo to juŨ w XIII wieku.62 Ks. Aleksandrowicz, opierajŃc siň na ustaleniach J. 
Ğukaszewicza63 stwierdza, Ũe stağo siň to na pewno przed rokiem 1486, a byĺ moŨe juŨ w 
XIV wieku (jako Ũe utworzona w roku 1425 parafia w Grňbkowie siňgağa tylko po KostrzyŒ ï 
tak jakby za tŃ rzeczkŃ juŨ wczeŜniej istniağa inna jednostka koŜcielna. A jeŜli przyjŃĺ ten 
punkt widzenia, to najbardziej prawdopodobne wydaje siň, Ũe parafia w Niwiskach powstağa 
wkrótce po umowie granicznej z 1358 roku. Wtedy bowiem jej utworzenie dodatkowo 
stanowiğaby element podkreŜlajŃcy nowy przebieg granicy. Zakğada siň, Ũe parafia w 
Niwiskach powstağa z fundacji rycerskiej. (...) 
 

Jedna czy dwie parafie na tak rozlegğym terenie zapewne dğugo nie byğy w stanie 
wykorzeniĺ pozostağoŜci kult·w pogaŒskich. Wierzenia te z czasem zaczňğy jednak schodziĺ 
niejako do podziemia i ich ostatnich miejsc kultowych naleŨy spodziewaĺ siň raczej w 
ostňpach leŜnych i w trudno dostňpnych uroczyskach. (...) 
 

Str. 39 - Drobne uwagi i przemyŜlenia 
 

Zagadka nazwy ĂĞuk·wò. Przy okazji opracowywania ĂDziej·w rodzinnychò musiağem zajŃĺ 
siň poğoŨonŃ pomiňdzy Siedlcami a Ğukowem wsiŃ RadomyŜl, z kt·rej r·d jednej z moich 
babek siň wywodzi. Napisağem wtedy, Ũe w naszych stronach nazw tak ĂstaroŨytnychò jak 
RadomyŜl daleko i ze ŜwiecŃ trzeba byğoby szukaĺ. Ale starŃ nazwň moŨe byĺ takŨe 
ĂĞuk·wò. Tň nazwň najczňŜciej wyprowadza siň od sğowa Ăğukò, rozumianego jako 
moczarowata ğŃka. ŧe Ğuk·w leŨağ wŜr·d bagnistych ğŃk, chociaŨ dzisiaj nie bardzo to  
widaĺ, nie ma wŃtpliwoŜci. Bo bez tego wieŜ na p·ğnoc od Ğukowa nie nazywağaby siň 
Ğawki, co chyba tylko nadwodnymi kğadkami da siň wyjaŜniĺ, a i Goğaszyn nie miağby 
pierwotnie nazwy Goğaszyn Most. Ğuk·w zatem moŨe rzeczywiŜcie od Ăğuk ï ğŃkaò 
pochodziĺ i bodaj najbliŨszy nazewniczy odpowiednik znajdowaĺ w nazwie poğoŨonej 
nieopodal Latowicza wsi Ğuk·wiec, kt·ra takŨe na peğnym ğŃk terenie (nad świdrem) jest 
poğoŨona. (Przyrostek -ec oznaczağ niegdyŜ zdrobnienie: palec to mağy pal, Pawelec to mağy  
Paweğ, a Ğuk·wiec to mağy Ğuk·w, tak jak Ciechanowiec to mağa miejscowoŜĺ, wedğug 
przypuszczeŒ toponomast·w zağoŨona przez przybyszy z dalekiego Ciechanowa).  
 

U nas na og·ğ przyjmuje siň, Ũe Ğuk·w zağoŨyli Polacy (Mağopolanie lub ï rzadziej ï  
Mazowszanie). To jednak jest mağo prawdopodobne. Ğuk·w leŨy przecieŨ nad KrznŃ i tu 
aŨ prosi siň o penetracjň osadniczŃ od strony BrzeŜcia. Mağopolski Sandomierz podobnie 
jak mazowieckie Czersk i Pğock leŨŃ zbyt daleko i brak z tamtej strony wygodnych poğŃczeŒ 
wodnych. MoŨna wiňc wŃtpiĺ, czy Mağopolanie przed ugruntowaniem paŒstwowoŜci polskiej 
w rejon Krzny byli w stanie dotrzeĺ. I owo Ăğukò, bez nos·wki Ăňò, wydaje siň wskazywaĺ na 
ruszczyznň. Tyle, Ũe w rosyjskim ğŃka to Ăğugò. A ta forma i w naszych stronach musiağa byĺ 
niegdyŜ uŨywana, skoro obok Sk·rca znajduje siň DŃbr·wka-Ğug, a miňdzy Siedlcami i 
Zbuczynem Ğugi. ĂĞugò jest zresztŃ polskiemu Ăğňgò bliski, bo polskie Ăňò w ruskie Ăuò czňsto 
przechodzi (porównaj ruka ï rňka itp.). òĞukò natomiast bliŨszy jest polskiemu Ăğňkò, tyle, Ũe 
to wcale nie ĂğŃkaò znaczy. Wszystko to moŨe rodziĺ podejrzenia, Ũe Ğuk·w nie od ğŃki, ale  
od skr·conego Ğukasza (czyli Ğuki) pochodzi i to tym bardziej, Ũe nazwisko ĂĞukaò w tych 
stronach wystňpuje (np. w ŧaboklikach).  
 

SŃ jednak argumenty przeciw. Imiň Ğukasz, to imiň p·Ŧne, juŨ chrzeŜcijaŒskie, wiňc o jego  
wystňpowaniu w gğňbi epoki plemiennej nie moŨe byĺ mowy. Wedğug sğownika historii imion  
chrzeŜcijaŒskie imiň to w dokumentach polskich pojawia siň dopiero w roku 1308, a skr·t 
Ğuka jeszcze kilkadziesiŃt lat p·Ŧniej. W polskich tak, ale czy dotyczy to takŨe Rusi. A 
przecieŨ nazwa ĂĞuk·wò, jeŜli od imienia pierwszego osadnika czy wğaŜciciela pochodzi, to 
raczej przybyğego znad Bugu, a nie z ziem lackich. W sumie jednak i tam imiň to, a zatem i  



Ğuk·w, mogğoby pojawiĺ siň dopiero po przyjňciu chrztu..Inny argument, przemawiajŃcy 
przeciw dzierŨawczemu charakterowi nazwy ĂĞuk·wò, wynika stŃd, Ũe nazw dzierŨawczych 
zakoŒczonych na -·w (p·Ŧniej bardzo rozpowszechnionych) w podğukowskich stronach 
dğugo trudno dostrzec. Teoretycznie mogŃ nimi byĺ Karw·w, Sarn·w i WiŜni·w (obecnie  
WiŜniew). Te jednak od Ăsarnaò, Ăkarwò (w·ğ) i ĂwiŜniaò pochodzŃ. SŃ wiňc nazwami typu 
topograficzno-kulturowego. Pozostaje wiňc tylko ĂTrzebiesz·wò, co S. Rospond od 
imienia ĂTrzebisğawò wyprowadza. Ale i to nie jest pewne, bo nazwa ta chyba równie 
dobrze od ĂtrzebieŨyò (oczywiŜcie lasu) moŨe pochodziĺ. Zatem bezspornie starych, 
zakoŒczonych na -·w nazw dzierŨawczych, wyprowadzonych od imienia wğaŜciciela na tym 
terenie nie ma. I zdaje siň, Ũe dğugo dominujŃcŃ formŃ dzierŨawczŃ pozostanŃ tutaj  
nazwy zakoŒczone na -yn, -in. A pierwszŃ z zakoŒczeniem na -·w bňdzie chyba dopiero 
Wojcieszk·w, ale ten nad BystrzycŃ, a nie nad KrznŃ leŨy i powstağ stosunkowo p·Ŧno.  
 

Do hipotezy, Ũe cağoŜĺ teren·w poğoŨonych w dorzeczu Ŝrodkowego Bugu, pierwotnie 
naleŨağa do plemienia, kt·re z rodzŃcymi siň paŒstwami polskim i ruskim znacznie dğuŨej, 
niŨ nam siň to wydaje, niewiele lub zgoğa nic nie miağo wsp·lnego, przywiŃzujň sporo wagň. 
BliŨsze wiňzi, kt·re z czasem mogğy przerodziĺ siň w peğne uzaleŨnienie, wydajŃ siň ğŃczyĺ 
je z JaĺwieŨŃ, z kt·rŃ plemiň to tworzyğo wsp·lny blok pogaŒski. Historycznie sğabo 
uchwytne rozszarpywanie tego bloku przez RuŜ KijowskŃ, Mazowszan i Mağopolan, a w 
koŒcu i Zakon KrzyŨacki wyjaŜniağoby bowiem niejednŃ zagadkň i dla wczesnego  
Ŝredniowiecza stanowiğoby na tym terenie proces o zasadniczym znaczeniu. (...)  
 

 
 
Str. 186 - SPIS TREśCI ï cytowane fragmenty zaznaczonych rozdiağ·w/stron  

 

GarŜĺ og·lnych danych geologicznych i przyrodniczych - str. 4  

Geografia i historia naszych stron w pytaniach i odpowiedziach 4  

Kilka tez og·lnych do wczesnoŜredniowiecznych dziej·w okolicy 8  

Szkic do wczesnych dziej·w zachodnich przedproŨy Siedlec 10  

Drobne uwagi i przemyŜlenia (zagadka nazwy Ğuk·w, o RadomyŜlu 39  

i cielemňckiej drodze, Mazowsze czy Podlasie ï gdzie my mieszkamy?  

Kilka kwestii dotyczŃcych dziej·w wsi Cisie-Zagrudzie 41  



w tym: Pantaleon Potocki 44  

GarŜĺ uwag o gwarze okolic Cisia 54  

Kilka szczeg·ğ·w (...) wynotowanych z (...) J. Ornocha 55  

Z dziejów parafii w Skórcu 57  

Z dziejów Kotunia 65  

Z dziejów konspiracji wojennej w Kotuniu 69  

Skğad osobowy i akcje oddziağu AK w Opolu 95  

MieszkaŒcy Cisia-Zagrudzia i kilku wsi sŃsiednich w pierwszych latach XX wieku 101  

Cisie 102  

Wyğazy 115  

Niwka 131  

Stara DŃbr·wka 136  

Boroszków 146  

Nowaki 150  

Pieróg 160  

Analiza niekt·rych danych (kalkulacja liczby mieszkaŒc·w, umieralnoŜĺ 168  

imiona, relacje szlachecko-chğopskie)  

Artykuğy wywieszane na sklepie w Cisiu (jak siň w naszych stronach wiek XX zaczŃğ?, 178  

pierwsi mieszkaŒcy Zagrudzia, opowieŜĺ o tym, jak siň szlachcic z chğopkŃ Ũeniğ). 

 

------------------------------------------------ 

 

 
 

Podsumowanie migracji ï wczesne najazdy (czerwone strzalki), Jadzwiingów od poğnocy, 
Rusinow ze wschodu i Litwinów od polnocnego wschodu (do czasu zawarcia pokoju w 1358 
roku), Pozniej granica przebiegala wzdğuŨ Liwca. Nowi osadnicy (zielone strzağki) - do rejonu 
Siedlec przybywali prawdopodomie z Mazowsza, z kierunku Pğocka i Czerska, a do Ziemi 
Ğukowskiej (Trzebieszów) ï z poğudnia, z Mağopolski.  
 

Liw - https://pl.wikipedia.org/wiki/Liw Liw ï wieŜ w Polsce poğoŨona w województwie mazowieckim, 

w powiecie wňgrowskim, w gminie Liw[5][4]. OŜrodek krajoznawczy i letniskowy. Dawniej miasto; 
uzyskağ lokacjň miejskŃ przed 1421 rokiem, zdegradowany w 1869 roku[6]. Miejsce obrad sejmików 
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ziemskich ziemi liwskiej od XVI wieku do pierwszej poğowy XVIII wieku[7]. W latach 1975ï1998 
miejscowoŜĺ administracyjnie naleŨağa do województwa siedleckiego. 
Liw Stary i Liw Nowy byğy miastami królewskimi Korony Królestwa Polskiego[8], poğoŨonymi w drugiej 
poğowie XVI wieku w powiecie liwskim ziemi liwskiej województwa mazowieckiego[9]. W czasach  
Rzeczypospolitej Obojga Narodów w Liwie mieŜciğa siň kasa szafarzy podatk·w dla Mazowsza[10]. 
Nazwa miejscowoŜci Liw pochodzi prawdopodobnie z jňzyka Bağt·w, od sğowa oznaczajŃcego 
bagna, teren bagienny. Oddaje ona charakter historyczny tego miejsca, gdyŨ pierwotnie osadň 
otaczağy rozlewiska rzeki Liwiec. 
 

HISTORIA - Nazwa miejscowoŜci Liw pochodzi prawdopodobnie z jňzyka Bağt·w, od sğowa 
oznaczajŃcego bagna, teren bagienny. Oddaje ona charakter historyczny tego miejsca, gdyŨ 
pierwotnie osadň otaczağy rozlewiska rzeki Liwiec. 
 

Liwiec, Liw ï https://pl.wikipedia.org/wiki/Liwiec -  rzeka pğynŃca przez województwo 

mazowieckie o dğugoŜci ok. 142 km. Ma dwa Ŧr·dğa ï poğudniowe (uwaŨane za gğ·wne) nieopodal 
wsi Sobicze oraz p·ğnocne (tzw. Liwiec II) na terenie wsi Zawady. (Rzeka stanowi poğudniowŃ granic 
historycznego Podlasia.)  
Dopğywy - W kolejnoŜci od Ŧr·değ: Stara Rzeka (P); Helenka (L); Muchawka (L)KostrzyŒ (L); 
Czerwonka (P); Miedzanka (P); Osownica (L) 
 

 
ăWisğa                           Bug Ą 
 

Rzeka Liwiec - https://zaliwie.pl/rzeka-liwiec/  
 

OpisujŃc historiň Zaliwia i okolic nie moŨna pominŃĺ roli rzeki Liwiec. To obecnoŜci Liwca w tych 

okolicach zawdziňczamy tak wczesne osadnictwo na tych ziemiach. Rzeki w pradziejach peğniğy 

bardzo waŨnŃ rolň, przesŃdzağy o rozwoju danych obszar·w. Osady poğoŨone bezpoŜrednio przy 

rzekach byğy najczňŜciej pierwszymi w okolicach. 
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               Na mapie z XVII widaĺ zadrzewienia na terenach pomiňdzy Kostrzyniem a Liwcem. 

 

 
Kolejna mapa z 1679 roku potwierdza obecnoŜĺ las·w miedzy Kostrzyniem a Liwcem 

 

Aby uŜwiadomiĺ sobie wielkŃ rolň rzek w dawnych czasach trzeba wyobraziĺ sobie ·wczesny 

krajobraz. Nieprzebrane puszcze, duŨe odlegğoŜci miňdzy osadami utrudniağy transport, 

podr·Ũowanie, handel. ťr·dğa historyczne potwierdzajŃ, Ũe w okolicach Zaliwia rosğy lasy. Osada 

Chojeczno otoczona byğa duŨym lasem. Las DŃbr·wka z okolic DŃbr·wki, o kt·rym pisağ kronikarz 

Jan Dğugosz byğ Ŧr·dğem drewna we wsp·lnocie opolnej. Opr·cz Chojeczna i DŃbr·wki w okolicy 

Zaliwia znajdujemy takŨe inne Ădrewnopodobneò nazwy miejscowoŜci np. DŃbrowa, PieŒki czy 

Brzozówka. Jeszcze w XVI wieku tereny na wschód od ziemi czerskiej nazywane byğy ĂPolesiemò z 

racji dominujŃcego krajobrazu leŜnego.Na zalesionych równinach pozbawionych wyraŦnych 

wzniesieŒ pewnym punktem orientacyjnym byğy rzeki. Rzeki byğy granicami ziem oraz 



drogowskazami ï wskazywağy kierunki w g·rň i w d·ğ rzeki. Podr·ŨujŃc wzdğuŨ brzeg·w rzeki 

mieliŜmy pewnoŜĺ, Ũe prňdzej czy p·Ŧniej natrafimy na jakŃŜ osadň. Rzeka Liwiec pğynňğa w 

szerokiej dolinie, przez wiňkszoŜĺ roku byğa spğawna a jej spokojny nurt czyniğ jŃ bezpiecznym 

szlakiem komunikacyjnym. 
 

To wğaŜnie dziňki Liwcowi na tereny ziemi liwskiej trafili pionierzy z plemion germaŒskich. 

Pozostawili oni Ŝlady swojej obecnoŜci, kt·re wğaŜnie zlokalizowane sŃ wzdğuŨ rzeki Liwiec. Miňdzy 

II wiekiem p.n.e. a V wiekiem n.e. nad Liwcem skupiğa siň jedna z waŨniejszych grup osad 

plemion germaŒskich,(?) kt·re licznie zamieszkiwağy tereny dzisiejszej Polski. Zobacz mapň 

Ŝlad·w staroŨytnych osad w okolicach Zaliwia ï Mapa interaktywna Zaliwia. Wiňcej o znaleziskach 

z epoki brŃzu i Ũelaza w okolicach Zaliwia w Pradzieje okolic Zaliwia.  

CiekawŃ kwestiŃ jest pochodzenie nazwy Liwiec, a wczeŜniej Liw bŃdŦ Liwka (jakiej uŨyğ Jan 

Dğugosz). Badacze historii i jňzykoznawcy nie sŃ zgodni co do Ŧr·dğa tej nazwy, przypuszczenia sŃ 

bardzo od siebie odlegğe. Jňzykoznawca Stanisğaw Rospond kojarzyğ nazwň Liwiec z bağtyckim 

plemieniem Liwów. Jak wiadomo plemiona p·ğnocne zasiedlağy tereny poğoŨone nad Liwcem, byĺ 

moŨe byli do takŨe Liwowie. Sğowo Liwiec przypomina ğotewskie Ălôevensò czyli teren bagnisty. 

PadajŃ r·wnieŨ hipotezy zwiŃzane ze staropolszczyznŃ: czasownik Ăliwiĺò oznaczağ wypatrywaĺ, 

natomiast rosnŃca gňsto przy Liwcu wierzba w jňzyku ludowym wystňpowağa pod nazwŃ liwa. 

 

 
 

Tereny poğoŨone nad Liwcem stwarzağy dobre warunki dla rozwoju rolnictwa, co byğo podstawŃ 

przetrwania osiedlajŃcych siň na tych terenach. Ziemie oddalone od rzeki nie byğy tak urodzajne, 

dlatego teŨ pierwsze osady powstawağy w sŃsiedztwie Liwca. Lekkie ziemie byğy meliorowane 

strumieniami spğywajŃcymi do Liwca. Szeroka dolina Liwca to duŨe poğacie ğŃk i pastwisk, 

corocznie nawoŨonych okresowymi rozlewiskami rzeki. Spğawna rzeka umoŨliwiağa sprzedaŨ 

nadwyŨek zboŨa, z czego teŨ korzystağ r·d Zaliwskich.  

MoŨna powiedzieĺ, Ũe Liwiec sprowadziğ na te tereny pierwszych osadnik·w z plemion germaŒskich 

i tworzŃc dobre warunki do uprawy roli dağ moŨliwoŜĺ zbudowania trwağych osad, co przesŃdziğo o 

dalszym rozwoju tych terenów. 
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https://zaliwie.pl/historia -zaliwia/mapy-historyczne/ 
LIW -  https://zaliwie.pl/historia -zaliwia/mapy-historyczne/ 

 

 

  Meandry Liwca - https://modanamazowsze.pl/liwiec-rodzinny-wypoczynek-i-piekne-widoki/  
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Historyczne ziemie Mazowsza 
 

 
Ziemia Ğukowska 

 



Dla porównania ï trochň innych informacji o Ziemi Ğukowskiej 
(otaczajacej SIEDLCE od poğudnia - Wajszczukowie) 
 

Ziemia ğukowska - https://pl.wikipedia.org/wiki/Ziemia_%C5%82ukowska 
  
Ziemia ğukowska, ğac. Terra Lucoviensis ï niewielka jednostka historycznego podziağu 
terytorialnego ze stolicŃ w Ğukowie, poğoŨona w p·ğnocno-wschodniej czňŜci Mağopolski. W 
czasach piastowskich naleŨağa do ziemi sandomierskiej, a w I Rzeczypospolitej wchodziğa w 
skğad województwa lubelskiego. 
 

 

aŀǇŀ Ȋ αwŜƧŜǎǘǊǳ ǇƻōƻǊƻǿŜƎƻ ǿƻƧŜǿƽŘȊǘǿŀ ƭǳōŜƭǎƪƛŜƎƻ Ȋ ǊΦ мснсέ 
https://www.tygod niksiedlecki.com/t13091-gratka.dla.szperajcych.w.historii.htm  
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Królestwo Kongresowe, Województwo Podlaskie ï 1831 
 

 
 



Historia - Ŝrodkiem rozwoju parafii ziemi ğukowskiej byğ Ğuk·w (od XI/XII w.?), przejŜciowo 

w latach 1254-1257 r. stolica biskupstwa. Niewiele p·Ŧniej powstağa parafia Kock (przed 
1327 r.). Do koŒca XVIII wieku biskupi krakowscy erygowali w sumie 12 samodzielnych 
parafii. Opr·cz dw·ch najstarszych byğy to: parafia Tuchowicz (przed 1350-1351), Zbuczyn 
(1418 ï erekcja powtórna), Pruszyn (1430), Trzebieszów (1430), Ulan (ok. 1440), 
Serokomla (1444ï1445), Kozirynek (RadzyŒ, 1456), Siedlce (1532), RadoryŨ (1588) i 
Stanin (1599). W Domanicach przed 1595 powstağ koŜci·ğ, wprawdzie tylko filialny parafii 
ğukowskiej, jednak z wydzielonym okrňgiem, a od 1747 r. samodzielna parafia. TakŨe w 
KŃkolewnicy od XVIII w. funkcjonowağ koŜci·ğ filialny ï parafii Trzebieszów. Niektóre wsie 
zachodniego skraju ziemi ğukowskiej naleŨağy do parafii Wilczyska (przed 1325ï1328) i 
Wojcieszków[1] (1434), posiadajŃcych swoje oŜrodki na terenie ziemi stňŨyckiej. Natomiast 
parafia kocka rozciŃgağa siň na fragment ziemi lubelskiej i stňŨyckiej.(...) 
Nowe (XIX w.) podziağy administracyjne (patrz: województwo podlaskie) sprawiğy, Ũe ziemiň 
ğukowskŃ i jej okolice zaczňto okreŜlaĺ mianem Podlasia, majŃc na myŜli Podlasie 

Poğudniowe. 
 

Mikrotoponimia ï https://pl.wikipedia.org/wiki/Mikrotoponimia 

(to-pon·y·my - the study of place names . https://en.wikipedia.org/wiki/Toponymy) 
Nazewnictwo drobnych obiekt·w terenowych (nazwy terenowe), tj. leŜne drogi, uroczyska, 
szczególny typ toponimów. NaleŨy podkreŜliĺ, Ũe nazwy te sŃ nieoficjalne i wskazujŃ obiekty 
znajdujŃce siň gğ·wnie na terenach niezamieszkağych. 
 

Historyczna mikrotoponimia Podlasia w Ŧr·dğach notarialnych ï  
Joanna Kuĺ, 
https://pdfs.semanticscholar.org/5c0c/fd042cec66e34ff8a26a1ee950c98ebea585.pdf  
str, 247 - 2. Mikrotoponimia w historycznych Ŧr·dğach kancelaryjnych Celem opracowania 
jest przedstawienie nazw terenowych ziemi ğukowskiej odnotowanych przed okoğo 200 laty 
w dokumentach notarialnych oraz zwiŃzanej z nimi problematyki. Dodajmy, Ũe regionalne 
zasoby mikrotoponimiczne w tej czňŜci Podlasia nie zostağy jeszcze zbadane i 
zinterpretowane, podobnie jak wiele innych dawnych nazw z r·Ũnych region·w Polski 
3. Tymczasem Podlasie jako obszar badawczy sytuuje siň pomiňdzy Mazowszem, WarmiŃ i 
LubelszczyznŃ, kt·rych dawne nazewnictwo terenowe zostağo po czňŜci wyekscerpowane i 
opisane przez onomastów  
4. W tym kontekŜcie warto przywoğaĺ historyczny materiağ pochodzŃcy z obszaru 
poğoŨonego na styku przywoğanych teren·w ewokujŃcy liczne zwiŃzki z podğoŨem 
gwarowym, mazowiecko-mağopolskim i zr·Ũnicowanym pograniczem etnicznym.  
5 [CzyŨewski, Gala 1993: 113ï136; Abramowicz, Dacewicz 1999], kt·re wpğywağy w r·Ũny 
sposób i w r·Ũnym czasie na ksztağtowanie siň nazw wğasnych, w tym toponimii Podlasia. 
 
1 Prezentowane akty notarialne z poczŃtku XIX w., znajdujŃce siň w PaŒstwowym 
Archiwum w Siedlcach, wytyczajŃ obszar badawczy miňdzy Trzebieszowem, 
Miňdzyrzecem Podlaskim, Radzyniem Podlaskim, Ğukowem i Siedlcami. 
Mikrotoponimy pochodzŃ z Ğukowa, Wysokinów, Jakuszy, Leszczanki, Krasus·w, MoŜcisk, 
Turzych Rog·w, Krasus·w Goğowierzch·w, Karwowa, Rozwadowa i Paskud. 
2 Obszerne monografie odnoszŃ siň jedynie do historycznej mikrotoponimii Mazowsza i 
ślŃska CieszyŒskiego, por. Wolff, Rzetelska-Feleszko 1990. W ostatnim dziesiňcioleciu 
ukazağ siň takŨe Sğownik nazw terenowych p·ğnocno-wschodniej Polski [1992, 1995] 
3 Mazowieckie nazwy terenowe zostağy opisane przez A. Wolffa i E. RzetelskŃ-Feleszko,  
por. przypis 3, warmiŒskie ï por. A. Pospiszylowa 1985: 61ï74, zaŜ z terenu Lubelszczyzny 
ï por. Ğesi·w 1972. 
4 Zbiegağy siň tu dawne granice dzielnicowe Mazowsza i Mağopolski (poğ. XII w.), poza  
tym Ŝcierağy siň ze sobŃ r·Ũne narodowoŜci i kultury, co zwiŃzane jest ze zğoŨonym 
przebiegieosadnictwa w tym rejonie, bo obok ludnoŜci pochodzenia polskiego wystňpowağa 
tu ludnoŜĺ ukraiŒska, biağoruska, litewska, Ũydowska, niemiecka i tatarska).  
 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Parafia
https://pl.wikipedia.org/wiki/%C5%81uk%C3%B3w
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kock
https://pl.wikipedia.org/wiki/Biskupi_krakowscy
https://pl.wikipedia.org/wiki/Akt_erekcyjny
https://pl.wikipedia.org/wiki/Tuchowicz
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zbuczyn
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pruszyn_(powiat_siedlecki)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Trzebiesz%C3%B3w
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ulan_Du%C5%BCy
https://pl.wikipedia.org/wiki/Serokomla
https://pl.wikipedia.org/wiki/Radzy%C5%84_Podlaski
https://pl.wikipedia.org/wiki/Siedlce
https://pl.wikipedia.org/wiki/Radory%C5%BC_Ko%C5%9Bcielny
https://pl.wikipedia.org/wiki/Stanin_(wojew%C3%B3dztwo_lubelskie)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Domanice_(wojew%C3%B3dztwo_mazowieckie)
https://pl.wikipedia.org/wiki/K%C4%85kolewnica_Wschodnia
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wilczyska_(wojew%C3%B3dztwo_lubelskie)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojcieszk%C3%B3w
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ziemia_%C5%82ukowska#cite_note-1
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojew%C3%B3dztwo_podlaskie_(Kr%C3%B3lestwo_Polskie)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Podlasie_Po%C5%82udniowe
https://pl.wikipedia.org/wiki/Podlasie_Po%C5%82udniowe
https://pl.wikipedia.org/wiki/Mikrotoponimia
https://en.wikipedia.org/wiki/Toponymy
https://pl.wikipedia.org/wiki/Uroczysko
https://pl.wikipedia.org/wiki/Toponim
https://pdfs.semanticscholar.org/5c0c/fd042cec66e34ff8a26a1ee950c98ebea585.pdf


 
 

Drobna agrodowa szlachta, która w XIX w. stanowiğa 93% og·ğu zamieszkağych tu 
dobrze urodzonych, to gğ·wni mieszkaŒcy tej ziemi. Szlachta z poğudniowych ziem 
mazowieckich, zwğaszcza liwskiej, warszawskiej i czerskiej, osiedlağa siň na 
pogranicznych obszarach woj. lubelskiego i sandomierskiego juŨ na przeğomie XIV i 
XV 
 

OKOLICZNE PARAFIE 

Mapa parafii Rzymsko-Katolickich  w Polsce ï  

https://www.google.com/maps/d/u/0/viewer?mid=1zwYwcXHsVgUW5cDUiPBnALYGkvE&ll=52.

158164536659804%2C22.058606383612062&z=  

 

Parafie w Polsce do 1750 
Pierwsza w Internecie mapa parafii rzymskokatolickich tworzona przez Mağgorzatň LissowskŃ. 

Znaczniki czerwone - parafie erygowane do 1750; Znaczniki Ũ·ğte - parafie erygowane miňdzy 1751 

a 1945 r.Znaczniki niebieski - parafie erygowane od 1946 r. 

 

Przy tworzeniu wsp·ğpracowali: 

Krystyna DomaŒska-Bzdak, Alan Jakman. 210 852 wyŜwietlenia 



 
Siedlce  - Ğuk·w ï Trzebieszów 

 
Siedlce i okolice ï parafie erygowane przed 1750 rokiem  


